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A. Kirchliche Gesetze,
Verordnungen und Verfiigungen

Nr. 1) Verordnung zur Angleichung des Kirchenbeamten-
rechts der Evangelischen Kirche der Union vom 2. Oktober
1991

Konsistorium

Pr. 10641-5/92 Greifswald, den 5.10.1993

Nachstehend wird das Kirchengesetz zur Angleichung des
Kirchenbeamtenrechs der Evangelischen Kirche der Union
vom 2. Oktober 1991 verdffentlicht, das durch BeschiuB
des Rates der Evangelischen Kirche der Union vom 2, Sep-
tember 1992 fiir die Pommersche Evanglische Kirche mit
. Wirkung vom 1. September 1992 in Kraft gesetzt wurde.

Harder
Konsistorialprasident

BeschiuB

Die Yerordnung zur Anleichung des Kirchenbeamtenrechts vom 2.
Oktober 1991 (ABI. EKD 1992 Seite 5) wird fir die Evangelische Kir-
che des Gérlitzer Kirchengebietes und die Pommersche Evangeli-
sche Kirche mit Wirkung vom 1. September 1992 in Kraft gesetzt.

Berlin, den 2. September 1992

Der Rat
der Evangelischen Kirche der Union
Dr. Rogge

Nr. 2) Verordnung iiber die in das Gemeindegliederver-
zeichnis aufzunehmenden Daten der Kirchenmitglieder mit
ihren Familienangehdrigen.

Nachstehend versffentlichen wir die Verordnung des Rates der EKD
Uber die in das Gemeindegliederverzeichnis aufzunehmenden Da-
ten der Kirchenmitglieder mit ihren Familienangehérigen in der Fas-
sung vom 10. September 1993.

Harder
Konsistorialpréasident

Verordnung iibér die in das Gemeindegliederverzeichnis
aufzunehmenden Daten der Kirchenmitglieder mit ihren
Familienangehdrigen vom 21. Juni 1985 (ABI. EKD S. 346)

Der Rat der Evangelischen Kirche in Deutschland hat in seiner 23. Sit-
zung am 10. September 1993 mit Zustimmung der Kirchenkonferenz
die vorgenannte Yerordnung geéndert und den Datenkatalog des
Gemeindeverzeichnisses fortgeschrieben. Die ab 1. Oktober 1993
geltende Fassung liegt an.

von Campenhausen

Verordnung iiber die in das Gemeindegliederverzeichnis
aufzunehmenden Daten der Kirchenmitglieder mit ihren
Familienangehérigen in der Fassung vom 10. September
1993

Gemafl § 14 Abs. 1 Satz 3 des Kirchengesetzes Uber die Kirchen-
mitgliedschaft, das kirchliche Meldewesen und den Schutz der Da-
ten der Kirchenmitglieder (Kirchengesetz iiber die Kirchenmitglied-
schaft) von 10. November 1976 {ABI. EKD S. 389) wird mit Zustim-
mung der Kirchenkonferenz verordnet:

§1

Das Gemeindegliederverzeichnis muf3 vorsehen, dafi folgende per-
sonenbezogene Daten der Kirchenmitglieder mit ihren Familienan-
gehdrigen {Familienverbund) aufgenommen werden kénnen.

Abschnitt 1:
Meldedaten des Kirchenmitglieds

1.1 Familiennamen

1.2 Geburtsname

1.3 VYornamen

1.4 frihere Namen

1.5 akademische Grade
1.6 Ordensname

1.7 Konstlername

1.8 Geburtsdatum

1.9 Geburtsort

1.10 Geschlecht

1.11 Staatsangehdrigkeit(en)

1.12 gegenwartige, frihere und kiinftige Anschriften, Haupt- und
Nebenwohnung

1.13 Tag des Ein- und Auszugs

1.14 Familienstand

1.15 Religionszugehérigkeit ‘
1.16 Stelluﬁg in der Familie (Haushaltsvorstand, Ehepartner, Kind)
1.17 Religionszugehérigkeit des Ehegatten v

1.18 Datum der EheschliefBung

1.19 Datum der Beendigung der Ehe

1.20 Obermittlungssperren

1.22 Sterbeort

1.23 Beruf

Abschnitt 2:
Daten der Familienangehorigen
(ERtern, Kinder, Ehegatten)

Fir die Familienangehdrigen der Mitglieder, die nicht derselben
oder keiner Religionsgesellschaft angehdren, ist auch die Aufnahme
der Daten des Abschnitts 1 vorzusehen.

Abschnitt 3:
Kirchliche Daten des Kirchemitgliedes und seiner
Familienangehdrigen

3.1 Taufdatum {einschliefilich Erwachsenentaufe)

3.2 Taufort '

3.3 Konfession bei der Taufe

3.4 Taufspruch (Bibelstelle}.-

3.5 Datum der Wiederaufnahme in die Kirche

3.6 Ort der Wiederaufnahme in die Kirche

37 Konfession vor der Wiederaufnahme in die Kirche
3.8 Datum des Obertritts in die Kirche

3.9 Ort des Obertritts in die Kirche

3.10 Konfession vor dem Ubertritt in die Kirche

3.11 Datum der Beendigung der Kirchenmifgliedschoﬂ

‘ 3.12 Ort der Beendigung der Kirchenmitgliedschaft

3.13 Konfirmationsdatum

3.14 Konfirmationsort
3.15 Konfirmationsspruch (Bibelstelle)



Heft 10/1993

Amtsblatt

136

3.16 Firmungsdatum

3.17 Firmungsort )

3.18 Datum der kirchlichen Trauung

3.19 Ort der kirchlichen Trauung

3.20 Konfession bei der kirchlichen Trauung
3.21 Trauspruch (Bibelstelle}, Dispens

3.22 Datum der kirchlichen Bestattung
3.23 Ort der kirchlichen Bestattung

3.24 Kirchliche WahlausschlieBungsgrinde
3.25 Kirchliche Amter und Funktionen
3.26 Verteilbezirk

3.27 Telefonnummer (Telefonbucheintrag)

§2

Das Gemeindegliederverzeichnis darf im automatisierten Verfah-

ren mit Hilfe von Ordnungsmerkmalen gefiihrt werden. Es darf kei-
ne Aufzeichnungen persénlicher oder seelsorgerlicher Art enthal-
ten, die in Ausiibung des Seelsorgeauftrages erhoben worden sind

{Seelsorgedaten). Die Daten des § 1 Abschnitt 3 Nrn. 3.25 bis 3.27

werden nicht in den Datenausstausch gemdf3 § 17 Kirchengesetz
Uber die Kirchenmitgliedschaft einbezogen.

§3
Diese Verordnung tritt am 1. Oktober 1993 in Kraft.

Nr. 3) Kollektenplan fiir das Kalenderjahr 1994

Pommersche Evangelische Kirche Greifswald, den 28.9.1993
Das Konsistorium ‘

C 20902 - 8/93 |

Nachstehender Kollektenplan, einschlieflich der vermerkten Opfer-
sonntage, wurde in der Sitzung der Kirchenleitung am 25.6.1993
beschlossen. ‘

Hinsichtlich der Kollekten fiir eigene Aufgaben der Kirchengemein-
den bzw. Kirchenkreise wird auf die Kirchenordnung Artikel 63,3
bzw. 102,5 verwiesen.

Wir machen ausdriicklich darauf aufmerksam, daf3 der landeskirch-
lich ausgeschriebene Kollektenzweck in Verbindung mit den dazu-
gehdrigen vom Konsistorium herausgegebenen Kollekten-Abkiindi-
gungsempfehlungen unbedingt einzuhalten und fir die jeweilige
Ortsgemeinde versténdlich darzulegen ist.

Wo eine zweite Kollekte fiir die Kirchengemeinde eingefihrt wor-
den ist, darf dies nicht zu Lasten der landeskirchlich ausgeschriebe-
nen Kollekte erfolgen. Diese landeskichliche Kollekte hat in der Re-
gel ihren Platz nach der Predigt.

Die Ertrége der Opfersonntage sind 1994

fur die Kirche in Sehlen (Kirchenkreis éergen)

bestimmt.
Hierzu ergeht noch besondere Mitteilung.

Opfersonntage 1994:
9. Januar 1994
6. Mdrz 1994 -
17. April 1994
5.Juni 1994
24, Juli 1994
28. August 1994
18. September 1994
23. Oktober 1994

Im Kollektenplan sind die Opfersonntage zusatzlich vermerkt,

Die Kollektenertréige und die ErtrGge der Opfersonntage des je-
weils laufenden Monats sind durch die Pfarrémter an die Superin-
tendentur bis spdtestens 5. und von der Superintendentur an das
Konsistorium bis sp&tenstens 20. des laufenden Monats abzufihren.
Die Dezemberkollekten sind mit Riicksicht auf den Jahresabschlu3
méglichst kurzfristig abzufihren. ,

Harder

Konsistorialprésident

Kollektenplan fir das Kalenderjahr 1994

Lfd.  Zeitpunkt der Zweck der Sammliung  Opfer-
Nr.  Sammlung - sonntag
1. Neujahr Fir die kirchliche Ju-
1.1.1994 gendarbeit
2.  Epiphaniastag Fir den Dienst der
6.1.1994 Weltmission
3. 1. Sonntag nach For die gesamtkirchli-
- Epiphanias 9.1.1994  che Arbeit der Ev. Kir-
' che der Union oS
4. 2. Sonntag nach For eigene Aufgabe
Epiphanias 16.1.1994  der Kirchengemeinden
5.  letzter Sonntag nach  Fiur die &kumenische
Epiphanias 23.1.1994  Arbeit in unserer LK .
6. Sonntag Septuagisi- Kindergdrten
mae 30.1.1994
7. Sonntag Sexagesima  Fir eigene Aufgaben
6.2.1994 der Kirchenkreise
8.  Sonntag Estomihi - Fir die Arbeit in Sozial-
- 13.2.1994 stationen
9.  Sonntag Invokavit fir eigene Aufgaben
20.2.1994 der Kirchengemeinden
10. Sonntag Reminiszere  Fir  gesamtkirchliche
27.2.1994 Aufgaben der EKD -
Jugendarbeit -
11.  Sonntag Okuli For die Auslander- und
63.1994 Aussiedlerarbeit oS
12.  Sonntag Laetare Fir eigene Aufgaben
13.3.1994 der Kirchengemeinden
13.  Sonntag Judika Fir  gesamtkirchliche
20.3.1994 Aufgaben der Ev. Kir-
che der Union
14, Sonntag Palmarum Far osteuropdische
27.3.1994 Nachbarkirche
15.  Karfreitag Fir eigene Aufgaben
1.41994 der Kirchengemeinden
16. . Ostersonntag Kindergarten
3.41994
17.  Ostermontag For diakonische Arbeit
4.41994 der EKD )
18.  Sonntag Quasio- For die Suchtarbeit in
modogeniti 10.4.1994 unserer LK
19.  Sonntag Misericor- Fir Akademiearbeit
dias Domini oS
17.4.1994
20.  Sonntag Jubilate For eigene Aufgaben
24.4.1994 der Kirchenkreise
21.  Sonntag Kantate For die Singearbeit
151994

N
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22. Sonntag Rogate Fur die Hauptbibelgesellschaft 50. Reformationstag For die Skumenische Arbeit in un-
8.5.1994 31.10.1994 serer LK
23. Himmelfahrt Fir den Dienst der Weltmission 51. Drittletzter Sonntag  Fort- und Weiterbildung in der
12.5.1994 des Kirchenjahres Diakonie
24. Sonntag Exaudi Fir eigene Aufgaben der Kir- 6.11.1994 ]
15.5.1994 chengemeinden 52. Vorletzter Sonntag Fir eigene Aufgaben der Kir-
25. Pfingstsonntag for die Ausbildung der Vikare ?gsﬂ I:;;I;emohres chenkreise
22.5.1994 s
26. Pfingstmontag For die Weltbibelhilfe Bibelver- 53. ?Zﬁ']ulngsjeﬂc’g Zur Erfillung 'dringender .‘?\ufgo-
23.5.1994 treibung in der Welt a1, ben der Ev. Kirche der Union
27. Trinitatissontag Fur eigene Aufgaben der Kir- 54. L?tzfer .Sonntcg des For dje Bavunterholtung  der
29.5.1994 chenkreise Kirchenjahres Pfarrhéuser
Ewigkeitssonntag ’
28. 1. Sonntag nach Fir die Arbeit mit behinderten 20.11.1994
Trinitatis 5.6,
rinitatis 561994 Menschen os 55. 1. Advent For die Arbeit in Sozialstationen
29. 2. Sonntag nach For eigene Aufgaben der Kir- 27.11.1994
Trinitatis 12.6.1994  chengemeinden 56. 2. Advent Fior eigene Aufgaben der Kir-
30. 3. Sonntag nach For das Seminar fir Kirchlichen 4.12.1994 chengemeinden
initatis 19.5.199 Dienst : ‘
Trinitatis 19.5.1994 ens 57. 3. Advent Fir die Jugendarbeit
31. 4. Sonntag nach Fir das Gustav-Adolf-Werk 11.12.1994
_ Trinitatis 26.6.1994 58. 4. Advent Fir das SKD
32. 5. Sonntag nach Fir eigene Aufgaben der Kir- 18.12.1994
Trinitotis 37.1994  chenkreise 59. Heilig-Abend Brot for die Welt
33. 6. Sonntag nach Fior gesamtkirchliche Aufgaben 24,12,1994 .
Trinitatis 10.7.1994  der EKU . . *60. 1. Weihnachtsfeier-  Fir Kindergdrten
34. 7. Sonntag nach Fior eigene Aufgaben der Kir- tag 25.12.1994
Trinitatis 17.7.1994  chengemeinden 61. 2. Weihnachtsfeier-  For die Ausbildung der Vikare
35. 8. Sonntag nach Fir die dkumenische Arbeit des OS tag 26.12.1994
initatis 24.7.199 .
Trinitotis 24.7.1994  Luth. Weltbundes 62. Silvester For eigene Aufgaben der Kir-
36. 9. Sonntag nach Fur die Suchtarbeit in unserer LK 31.12.1994 chengemeinden
Trinitatis 31.7.1994
37. 10. Sonntag nach Fir eigene Aufgaben der Kir-
Trinitatis 7.8.1994 chenkreise
38. 11. Sonntag nach Fur die kirchliche Posaunenarbeit.
Trinitatis 14.8.1994 C. Personalnachrichten
39. 12. Sonntag nach For eigene Aufgaben der Kir- ‘ .
Trinitatis 21.8.1994  chengemeinden Beauftragt:
40. .]ra S or?n;aiagsn?;}; 4 Far die Fravenhilfe os mit der Vakanzverwaltung des Studentenpfarramtes Greifswald
rinitatis 28.8. ‘ wurde ab 1.9.1993 Frau Pfarrerin Richter — Steinhagen.
41. 14. Sonntag nach For eigene Aufgaben der Kir-
Trinitatis 4.9.1994  chenkreise
42. 15. Sonntag nach Fir offene sozial-diakonische Ar- Berufen:
Trinitatis 11.9.1994  beit Pfarrer Séren Krajci wurde zum 1.9.1993 in die Pfarrstelle Giltz,
43. 16. Sonntag nach For die 6kumenische Arbeit der Kirchenkreis Altentreptow, entsand.
Trinitatis 18.9.1994  EKD os
44, 17. Sonntag nach For eigene Aufgaben der Kir- In den Ruhestand getreten: :
Trinitatis 25.9.1994  chengemeinden Superintendent Manfred Torkler, Stralsund, St. Nikolai |, Kirchen-
45. 18. Sonntag nach  Fiir das Seminor for Kirchlichen kreis Stralsund, zum 1.12. 1993 wegen Erreichung der Altersgrenze.
Trinitatis 2.10.1994  Dienst ’
Erntedankfest
46.-19. Sonntag nach For eigene Aufgaben der Kir-
. Trinifgﬁs 9.10.1994  chenkreise :
47. 20. Sonniog nach Fur die kirchliche Arbeit mit Hor- D. Freie Stellen
Trinitatis 16.10.1994  geschadigten und Blinden
48, 21. Sonntag nach Fior eigene Aufgaben der Kir-
Trinitotis 23.10.1994  chengemeinden oS
49. 22. Sonntag nach  For die Zollchow-Zissower Dia-
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F. Mitteilungen fiir den kirchlichen
Dienst

Nr. 4) , Kirche im géteilten Deutschland”

Auf der 3. Tagung der 8. Synode der Evangelischen Kirche in
Deutschland im November 1992 im Suhl hielt das Mitglied des Rates
der EKD, Prof. Dr. Schrdder, ein vielbeachtetes Referat zum Thema
Kirche im geteilten Deutschland’. Der inhalt des Referates ist unve-
réndert aktuell geblieben.

Nachstehend drucken wir das Referat mit freundlicher Genehmi-
gung des Kirchenamtes der EKD aus der Veréffentlichung des Kir-
chenamtes der EKD ,Kirche im geteilten Deutschland” S. 10 f. nach.

For das Konsistorium
Dr. Nixdorf .
Oberkonsistorialrat

- Liebe Schwestern und Brider!

Das Thema meines Vortrages ist ein Notbehelf. Es wir némlich noch
Johre dauern, bis eine griindliche Darstellung der Geschichte des
geteilten Deutschlands und der zugehérigen Kirchengeschichte
mdglichist. So lange kénnen wir aber mit Meinungséuf3erungen und
der Meinungsbildung nicht warten. Die Offentlichkeit bildet sich
sonst ihre Meinung ohne uns. Vor allem aber: zur inneren Vereini-
gung Deutschlands und auch der beiden deutschen evangelischen
Kirchen gehért auch die Vereinigungunserer Vergangenheit. Das ist
leichter gesagt als getan, denn jeder erzéhlt einmal, wie es gewesen
ist, so einfach geht das nicht. Hier entstehen zwei Schwierigkeiten:

Erstens. Die Teilung Deutschlands hat die beiden deutschen Teilstaa-
ten in die entgegensetzten Blécke des Ost-West-Gegensatzes ge-
fohrt, die sich gegeneinander definiert haben. Kein &stliches Land
hatte so vielfaltige geschichtliche und menschliche Bindungen an ein
westliches Land wie die DDR zur Bundesrepublik. Eben deshalb hat
die SED eine besonders radikale Abgrenzungspolitik und Ideologi-
sierung, d.h. systematische Desorientierung der Gesellschaft, betrie-
ben, radikaler auch als in manchen der anderen ehemals sozialisti-
schen genannten Lénder. In der DDR muBite das Wort ,sozialistisch”
sozusagen noch zusétzlich das Wort ,deutsch” iiberténen. Der Ost-
West-Gegensatz ist verschwunden, die DDR ist zusammengebro-
chen - zum Gliick, sage ich. Wir sollten jedenfalls alles vermeiden,
was so aussehen kénnte, als wiirden jetzt Sieger mit Besiegten
abrechnen oder auch nur den Beweisantreten,, recht gehabt zu ha-
ben. ich meine dieses Reden von Siegern und Besiegten nicht wie
tblich, ich bin némlich der Meinung: Es ist schon wahr, daf} diejeni-
gen, die eine kritische Distanz zur DDR gehalten haben, mehr recht
behalten haben als diejenigen, die doch sehr weit gehen konnten im
Lob der.DDR und, wenn auch nicht in jeder Hinsicht, in ihr eine Alter-
native zur kapitalistischen Bundesrepublik sahen. Aber, wenn ich
einmal aus der Spruchweisheit meiner Mutter zitieren darf: recht ge-
habt zu haben ist das Schwierigste in einer Ehe. Wir miissen den Un-
terschied gelten lassen zwischen einem politischen System und den
Menschen, die unter ihm gelebt haben und sich orientieren mufiten
und auch desorientiert worden sind. Es ist nicht wahr, daf} jedes Volk
die Ordnung hat, die es verdient. Die DDR hatte diejenige Ordnung,
die die Sowjetunion verordnet und stabilisiert hatte. Fir ein gerech-
tes Urteil Gber andere sind zwei Testfragen sinnvoll: Wie hdtte ich
an seiner Stelle gehandelt? Was wére aus mir an seinem Ort ge-
worden?

Die zweite Schwierigkeit: Die DDR-Gesellschaft war eine Nischen-
gesellshaft, Das ist wahr, aber kein Lob. Sie war eine konspirativ
kontrollierte Gesellschaft ohne Uffentlichkeit. Nun, da auch die
Mavuern zwischen den Nischen gefallen sind und das Geheimste der
DDR, die Akten zugéinglich geworden sind, erleben wir im Osten die
denkbar gréfite Verunsicherung: Mifitraven gegeniber dem eige-
nen Erleben. Wir muf3ten ja immer, daf es zur Vorderbihne unseres
lebens die geheime Hinterbhne der Machthaber gab, die sie auf
das Sorgfaltigste dem Zublick zu verschlieBen trachteten, Parteiund
Stasi.

Aber wir wuften nicht genau, was dort gespielt wird. Jetzt geben
die Akten die Maglichkeit, zu erkunden, wer auf unserer Vorder-
bihne denn von der Hinterbilhne aus gesteuert war. Wir missen
unsere eigene, selbst erlebte Yergangenheit neu buchstabieren. ich
denke, keiner von uns kommt dabei an Enttduschungen iber ande-
re und auch Uber sich selbst vorbei.

Wenn freundliche Westler sagen: ,;Nun erzéhl doch mal, wie war's
denn bei euch?’, dann miissen wir aus dem Osten manchmal ant-
worten: ,Das wissen wir noch nicht wieder so genau, wir liegen ge-
rade noch im Streit dariber, wie es nun wirklich war.”

Dieser Ost-Ost-Streit ist nach meinen Erfahrungen sehr hart. Ich be-
greife auch nicht ganz, warum, und erspare mir, Yermutungen da-
riber anzustellen. Es ist jedenfalls etwas, durch das wir durch miis-
sen und das wir uns nicht ersparen kdnnen. Es gibt keine Patentld-
sung dazu, wieder zu einer einigermaflen konsensuellen Erz&hliung
Uber das, was war, zu kommen. Das wird harte Arbeit. Nicht Ost-
West-Konflikte sind hier zu bewdiltigen, sondern Ost-Ost-Konflikte,

Es gibt zwei Gefahren in dieser Arbeit. Die eine Gefahr ist der Wi-
derstand gegen unliebsame Tatsachen: ,Das kann doch nicht wahr
sein.” Und die andere Gefahr ist das leichtgliubige Miftraven:
Wer weif3, was noch alles herauskommt, ich rechne jedenfalls nur
noch mit dem Schiimmsten. ,Indem man diese beiden Gefahren be-
nennt, hat man sie aber gar nicht gebannt, denn der Streit geht im
Einzelfall so, daB der eine sagt: ,Du siehst ja Gespenster”, und der
andere sagt: ,Und Du bist naiv.”

Wie es wirklich war, ist aber nur der eine Streitpunkt. Der andere:
wie esdenn zu beurteilen ist, was da ans Tageslicht kommtund zu ei-
nem erheblichen Teil vorher nicht bekannt war. Wir brauchen Maf3-
stibe, und zwar jetzt. Aber zwei Exireme, die wir-vermeiden mus-
sen, kann man auch hier benennen: Einfach die Maf3stéibe der west-
lichen Normalitat anzuwenden ware abstrakt und ungerecht. Ande-
rerseits ist der Grundsatz: ,Wer das nicht selbst erlebt hat, kann es
auch nicht beurteilen” absurd. Dann kénnte am Ende jeder nur noch
sich selbst beurteilen. Das gestehen wir jedem zu, daf3 er das kann,
aber wir bezweifeln, ob wir diese Selbstbeurteilung kritiklos Uber-
nehmen missen.

Wir wollen unsere Vergangenheit vereinigen, also misssen wir auch
zu gemeinsamen Urteilen kommen, und wenn das noch so hart ist.
Bei einiger Anstrengung muf3 das méglich sein. Ein Richter schlielich
muB auch nicht Mérder sein, um einen Mord beurteilen zu kénnen.
Wohl aber muB er sich sehr sorgféltig um die Umsténde kimmern,
ehe er sagt: ,Dies ist ein Mord.”

Die Umsténde, um die wir uns besonders kimmern miissen, sind die,
die nicht mehr da sind, die verschwundene DDR-Wirklichkeit. Unser
Thema ist auch deshalb eine Notldsung, weil es aus Grinden der
Fairnef3 Symmetrie herstellt: ,Die evanglische Kirche im getelten
Deutschland,. Aber reden wir nicht lange drum herum: Das eigentli-
che Interesse liegt natirlich bei dem DDR-Teil der gemeinsamen Ge-
schichte im geteilten Deutschland. Ich jedenfalls habe mir erlaubt,
meine Aufgabe so zu akzentuieren, daf} ich im wesentlichen bis auf
einige Bemerkungen am Schluf3 bei der DDR-Wirklichkeit bleibe.

Dieses Referat soll nicht das Urteil sprechen, sondern vor allem an
die Umstdnde erinnern, die bei der Urteilsbildung, bericksichtigt
werden mUssen. Ober das Thema, das die Tffentlichkeit hier am
meisten interessiert, namlich Manfred Stolpe, werde ich von dieser
Stelle aus nichts sagen - und so ist es auch im Vorfeld abgesprochen
-, und zwar deshalb, weil ich in dieser Auseinandersetzung &ffent-
lich Partei ergriffen habe, jetzt aber nicht Partei zu ergreifen, son-
dern die Aufgabe eines Erinnerns und Beschreibens zugesprochen
bekommen habe. Es ist mir geraten worden, mégfichst viel zu erzéh-
len. Es steht jedem selbstverstandlich frei, sich in der Aussprache zu
jedem Thema, das zu diesem Problem gehért, zu GuBern, wie es ihm
selbstversténdlich auch freisteht, mein Referat zu kritisieren. Wasich
sagen werde, ist allein in meiner Verantwortung gesprochen und
geschrieben. Wenn ich richtig informiert bin, hat nicht einmal je-
mand aus der Synode vor diesem Moment Gelegenheit gehabt, das
Referat zu lesen. : -
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Erstens spreche ich iiber das Verhdlinis von Staat und Kirche in der
DDR, zweitens zu dem Stichwort Kirche im Sozialismus und drittens
zu den Problemen Kirche und Staatssicherheitsdienst.

1. Das Verhéltnis von Staat und Kirche

Die Verfassung der DDR von 1949, die bis 1968 gegolten hat, hat
der Kirche ungefahr dieselben Rechte eingerdumt wie die Weima-
rer Verfassung, Kirchensteuer und Religionsunterricht an den Schu-
len Gbrigens eingeschlossen. Die SED hat sich aber nicht an die Ver-
fassunggehalten. Alsich 1950 zur Schule kam, war der Religionsun-
terricht an der Schule bereits untersagt. Zunéchst wurde der Kirche
ein Unterrichtsraum in einem staatlichen Geb&ude zugewiesen, der
aber nach einigen Jahren gekindigt wurde. Daraufhin wollte die
Kirche, um die kirchliche Unterweisung weiter betreiben zu kénnen,
die Pfarrscheune zu.einem Unterrichtsraum ausbauen. Sie bekam
die Baugenehmigung verweigert. Erst nach einer Vermittlung durch
den damaligen Vorsitzenden der DDR-CDU, Otto Nuschke, bekam
die Gemeinde dieses 5000-Einwohner-Ortes die Baugenehmigung,
um einen Unterrichtsraum in der Pfarrscheune errichten zu kdnnen.

Diese banale Geschichte zeigt schon: Eine Verfassung wird wertlos,
wenn der Rechtsweg versagt ist. Und das ist unsere Situation in der
DDR zeitlebens gewesen, Verfassungsrechte konnten nirgends ein-
geklagt werden. Der Staat hatte freie Hand fir eine Politik der klei-
nen Nadelstiche gegen die Kirche und alle anderen Mif3liebigen. ich
will die Reihe derer, die in der DDR nach und nachins Visier gerieten,
hier nicht vollstandig aufzéhlen: die Selbsténdigen und Handwer-
ker, die selbsténdigen Bauern, usw. usf.

Die einfachsten Dinge wurden deshalb zum Gegenstand langwieri-
ger Verhandlungen bis auf héchste Ebenen. Genauer besehen wa-
ren das aber gar nicht Verhandingen zwischen Partnern, dann das
setzt immer voraus, daf} jede Seite im Hintergrund doch irgendwie
im Sinne der Waffengleichheit ein Druckmittel hat. Die Kirche hatte
keine Druckmittel. Diese Verhandiungen waren faktisch verkappte
Bittgéinge. Erfolg war solchen Bittgéingen nur beschieden, wenn sie
auf Wohlwollen trafen, wenn also der staatlichen Seite plausibel ge-
macht werden konnten, daf3 es in ihrem interesse sei, zum Beispiel
diese Baugenehmigung zu gewdihren, weil es sonst zu einer Beunru-
higung unter der Bevélkerung kommen kdnne oder das Verhaltnis
zwischen Staat und Kirche belastent werde - ein Argument, das in
der Anfangszeit der DDR iiberhaupt nicht zog, in der zweiten Halfte
der DDR-Geschichte eher von Gewicht war.

Wer heute Protokolle solcher Unterredungen liest und urteilt: ,die
Kirchenvertreter reden ja dem Staat nach dem Munde”, darf jeden-
falls die prekare Situation nicht Gbersehen: Die Rechtsunsicherheit
schuf einen gewaltigen Regelungsbedarf mit stactlichen Stellen,
aber die Kirche hatte keine relevante Verhandlungsmasse einzu-
bringen. Sie konnte weder vor Gericht ziehen noch in die Uffentlich-
keit, denn beide Wege waren von der SED blockiert. Und der Weg
in die westliche Offentlichkeit, der durchaus m&glich war, hatte un-
ter Umstdnden so negative Folgen, daf3 die Verhandlungsmdglich-
keiten durch diesen Weg eher vernichtet als erméglicht oder gefér-
dert worden wéren, Eine Unterschriftensammlung zur Unterstiit-
zung eines kirchlichen Anliegens hétte schon als Strafbestand gegol-
ten. Hétte ein Pfarrer gar seine Gemeinde aufgefordert, nicht zur
~ Wahl zu gehen, wére der schlimme Artikel mit dem Stichwort .Boy-
kotthetze® aus der Verfassung von 1949 angewendet worden.

Die Spielréume der Kirche waren eine Mischung von jederzeit wi-
derrufbaren Gewohnheitsrechten - und gewohnheitsrechtlichen 1i-
legalitéten. Zu den gewohnheitsrechtlichen lllegalitéten oder sagen
wir Halblegalitdten gehdrten zum Beispiel die Treffen mit westdeut-
schen Gemeinden in Berlin oder in Ungarn, der illegale import von
theologischer Literatur und die kirchliche Vervielféltigungspraxis,
aber auchkirchliche Veranstaltungen, die nicht eindeutig als Gottes-
dienst oder Unterricht zu bezeichenen waren, wie Gemeindesemi-
nare oder Ristzeiten, for die jedenfalls eine Zeitlang vom Staat fak-
tisch eine Genehmigung verlangt wurde. Das war die berGhmte
Auseinandersetzung um die Veranstaltungsordnung, bei der die
Kirche dann beschlof}, lieber BuBBgeld zu bezahlen, als sich ihre bis-

herigen gewohnheitsrechtlichen Spielrdume eingrenzen zu lassen.

Staatsvertreter haben Gbrigens manchmal sogar damit geprotzt:
Wenn wir wollen, kriegen wir jeden ins Gef&ngnis. Das war sicher
Ubertrieben: aber fiir das Grundgefihl eines DDR-Biirgers und auch
der Kirchen zu ihrem Staat darf diese ~ manchmat ausgesprochene,
immer aber prasente - Bedrohung nicht vergessen werden,

Ich will fir die Verhandlungen eines Pfarrers mit staatlichen Stellen
aus meinem eigenen Erleben im Dorfpfarramt zwei primitive Bei-
spiele erzahlen. Es geht nur so: Entweder erzéhle ich - dann kann
man sagen: Was er erzdhlt, ist banal, oder ich erzéhle nicht, und
dann kann man sagen: Das ist ja gar nicht anschaulich geworden.

Eines Tages wurde mir der monatliche Gottesdienst im Srilichen Al-
tersheim von der Kreisérztin mit dem Argument untersagt, der Got-
tesdienst verstofie gegen die Trennung von Staat und Kirche, sie
kénne ja auch nicht als SED-Mitglied in meinem Gottesdienst eine
Rede {iber den letzten Parteitag halten. ich will das auch deshalb zi-
tieren, weil wir mit dieser Qualitét von Argumenten sténdig kon-
frontiert worden sind.

Mein Gegenargument, daff damit die Alten, die das Haus nicht mehr
verlassen kénnen, in ihrem Recht auf Religionsaustbung beeintréch-
tigt seien, hat sie iberhaupt nicht gestdrt. Da habe ich mich Gber die
Kreiséirztin' beim Rat des Kreises beschwert und dort behauptet, die
Kreisarztin hatte die Politik der DDR falsch verstanden. Wenn es bei
dem Verbot bleibe, wiirde ich bei der néchsten Wahl jeden Kandi-

daten fragen, ob er sich fir mein Anliegen einsetzen will; es misse
doch jedem einleuchten, daf} es.angemessen ist, daf3 die Alten, die
das Haus nicht verlassen kdnnen, einen Gottesdienst im Haus haben.

Ich hatte dieses Mal Erfolg. Ich habe mich natirlich bei den Genos-
sen sehr freundlich fiir das Entgegenkommen bedankt. Wenn es da-
von eine Tonbandabschrift gibt, kann man einmal prifen, wie der
Schréder da geredet hat. War das Heuchelei? Es war aus ihrer Sicht
tatséchlich ein Entgegenkommen. Bis zum Ende der DDR sind an-
dernorts Altersheimgottesdienste gar nicht erst zugelassen worden.

Eine zweite Geschichte! Eines Tages meldete sich eine ganze Chri-
stenlehregruppe von der Christenlehre ab, weil die Lehrerin gesagt
hatte: Wer zur Christenlehre geht, kommt nicht auf die Oberschule,
was Ubrigens nicht gestimmt hat. Ich habe versucht, Elterm zum Pro-
test bei der Lehrerin zu bewegen - erfolglos. Die Mutter sagte mir:
Wenn ich jeztzt protestiere, wird das der Grund dafir sein, daf3
mein Kind nicht auf die Oberschule kommt.

Was sollte ich dazu sagen? Sollte ich sagen: Sie missen hier beken-
nen und die Zukunft Ihres Kindes Gott anheim geben Ich empfand
Mitleid mit einer geanstigten Mutter und Zorn Uber die Verhdltnisse,
die den Preis fir Zivilcourage, for die Wahrnehmung eines Verfas-
sungsrechtes unkalkulierbar hoch gemacht und die Gewissen Uber-
fordert haben. '

Ich habe mich an den Schulrat gewandt. Er war bereit, mich zu emp-
fangen, was sehr ungewahnlich war. Ich darf hier, daich es den Sta-
si-Akten entnommen habe, verraten, daf} ich zu jenem Zeitpunkt in
den Akten noch als einer gefhrt wurde, der eine positive Einstellung
zum Staat habe, da er den Wehrdienst nicht verweigert habe. Das -
hat sich dann aufgrund eines Briefes, den ich in Sachen Brisewitz an
das Neue Deutschiand” geschrieben habe, grundlegend gedndert;
von da ab war ich freilich-negativ. Von solchen Lappalien war das
Urteil Uber den einzelnen offenbar manchmal abhéngig.

Ich habe also dem Schulrat erklart, die Lehrerin misse das vor der
Klasse zuriicknehmen, da es nicht der Politik unseres Staates ent-
spreche. Ich habe gesagt ,unseres Staates” und nicht: lhr mit eurem
Staatl Das ware némlich das Ende des Gesprdchs gewesen. Er hat -
geantwortet: Dakeine Beschwerde vonElternvorliege, gebe es kei-
nen Handlungsbedarf fiir ihn. Ich habe ihm erkiért, warum keine Be-
schwerde der Elternvorliegt: weil sie sich im Teufelskreis der Angst
befinden. Daran kénnen er auch nichts dndern, hat er gesagt, und
ich bin unverrichteter Dinge abgezogen.

Ich habe mich dann an das Konsistorium gewendet und den Fall ge-
schildert und bekam dort erwartungsgeméfl die Auskunft:
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Wir kommen auf dem Gebiet der Volksbildung leider auch nicht
weiter alsihr im Pfarramt; das Grundsatzgespréich zu diesem Thema
wird prinzipiell verweigert.

Hinter dem Entgegenkommen auf der einen und der Veweigerung
auf der anderen Seite stand durchaus eine erkennbare Strategie:
Die Kirche mag sich um die Alten kiimmern, aber die Jugend gehért
uns. Denn Religion war nach marxistischer Auffassung zum-Abster-
ben verurteilt.

In der Frage, ob und wie man das beférdern solle oder nicht, hat die
SED mehrere Kurskorrekturen vorgenommen. Im Frihjahr 1953 -
ich habe das selbst noch erlebt - wurde fir einige Monate re-
gulérer Kirchenkampf inszeniert mit Verhaftungen, Aktionnen ge-
gen die junge Gemeinde und Enteignung kirchlicher Einrichtungen.
Aber noch vor dem 17. Juni wurde dies abgebrochen. Bis in die
sechziger Jahre hinein hat die SED eine scharfe antikirchliche - ,anti-
religidse”, mufl man wohl genaver sagen - Propaganda laufen las-
sen, :

Seit dem Spitzengesprach von 1978 gab es eine gewisse Entspan-
nung des Verhéltnisses zwischen Staat und Kirche. Sie war durchaus
spirbar, ich will behaupten: auch fir Gemeindeglieder. Jedenfalls
kenne ich die Auskunft, daf3 Leute sagen: Seitdem brauchten wir uns
nicht mehr gar zu sehr im Betrieb zu verstecken, wenn deutlich wur-
de, daf3 wir zur Kirche gehéren.

In den achtziger Jahren haben die Spannungen zwischen Staat und
Kirche wieder deutlich zugenommen. Auf seiten der SED ist das Ziel
ihrer Politikin Richtung Kirche aber nie veréndert-worden. In der Dis-
sertation eines SED-Funktiondrs aus dem Jahr 1983 heif3t es: ,Die
Kirche isr die einzige Institution im Sozialismus, die nicht dem Wesen
der sozidlistischen Gesellschaftsordnung entspricht, aus ibr nicht er-
wiichst und fdr den Sozialismus und seine Entwicklung Uberflissig
ist.” Das Absterben der Religion ist uns oft genug ausdriicklich als ei-
ne wissenschaftlich feststehende Tatsache verkiindet worden. Ich
habe mich dabeiimmer an die Gladiatoren erinnern missen, die das
Theater einzogen und riefen: Ave! Sei gegriifit, Césarl Morituri te-
salutant.

in dem Zitat aus der Dissertation jenes Funktiondrs fehlt eine zweite
Seite, die auch bis zuletzt gegolten hat. Die Kirche ist nicht nur zum

Absterben verurteilt - sozusagen also von vorgestern -, sondern

auflerdem noch geféhrlich, der Hort der Reaktion und Einfallstor
der feindlich-negativen Krifte.

Wir hatten in der DDR eine Diktatur, die sich ja selbst ,Diktatur des
Proletariats” nannte, in Wahrheit aber die des Politbiiros war. Dikia-
toren sind mit Geiselnehmern vergleichbar und die Bevélkerung mit
Geiseln. Mit diesem Vergleich lassen sich die M3glichkeiten, die man
in der DDR hatte, glaube ich, ganz gut beschreiben.

Zurn ersten konnte man still Uber sich ergehen lassen, was geschieht.
Zum zweiten konnte man sich mit oder ohne inneren Vorbehalt auf
die Seite der Geiselnehmer schlagen. Zum dritten konnte man dieses
oder jenes zu bewegen versuchen. Dann durfte man aber nicht sa-
gen: Geiselnehmer seid ihr, undich verachte euch, sondernetwasso:
Das und das verstehe ich ja an euch; aber das und das méchte ich
doch bitte einmal anfragen. ’

ErfahrungsgméB - das muf3 nun auch dazugesagt werden - stellt
sich zwischen Geiselnehmern und Geiseln ein nicht nur feindseliges
Verhdltnis ein. Das ist im Rickblick nun natorlich genau der kritische
Punkt. Die Gefahr: jenes Suchen nach einem Anknipfungspunkt -
Jch verstehe euch ja irgendwie” - kann so grof3 werden, daf3 man
sagen muf3: Jetzt hast du dich doch auf die andere Seite geschlagen.

Nun ist wiederum die Schwierigkeit bei der Interpretation vieler Do-
kumente aus jener Zeit, daf} es der Wortlaut selber noch gar nicht
~ unbedingt hergibt, wie dieses Dokument im Spektrum der eben ge-
nannten Maglichkeiten exakt einzuordnen ist. Ich verweigere ja nie-
mandem den Respekt, der sich gegen die DDR-Yerhéltnisse laut und
kompromiBlos aufgelehnt hat, ins Geféngnis gegangen oder in den
~ Westen gedréngt worden ist. Ich widerspreche aber allen, die das
nachtréglich - vielleicht auch nur indirekt - zu einer Art kategori-

schem Imperativ erkléren méchten und so tun, als hétten wir esblof3-
mit Papiertigern zu tun gehabt.

Es kann sein, daf} wir zuviel Angst hatten. Es kann sein, daf} wir aus
Angst manches Urteil zu hasenfBig gefallt haben im Blick auf unse-
re Mdglichkeiten und unsere Situation. Aber daf} alles ein Spuk war,
den wir ruckzuck hétten wegblasen kdnnen, ist mit Sicherheit eine
Fehrlinterpretation, die natirlich besonders schmerzt, wenn sie von
denen kommt, die in einem Rechtsstaat gro gewordensind und dies
woméglich, wie ich es in einem Fall erlebt habe, noch als einen Vor-
zug beschreiben, dem ein Makel auf meiner Seite korrespondiert,
den ich wohl nie werde wettmachen kénnen.

Die Kirche selbst jedenfalls konnte nicht auswandern. Wenn sie wei-
terwirken wollte, muflte sie auch etwas fir ihre Selbsterhaltung tun,
also fur die Erhaltung ihrer Handlungsméglichkeiten. Selbsterhal-
tung ist ja nichts Verwerfliches, sondern Pflicht eines jeden Men-
schen, Wer sich ruiniert, wird von uns héchstens dann bewunert,
wenn man sagen muf3: Ja, dieses Ziel hat das gerechtfertigt. Die
Grenze ist dann {berschritten, wenn die Selbsterhaltung zur
Selbstaufgabe oder Selbstverleugnung wird, d.h. in unserem Fall,
wenn die Kirche, stait sich um ihres Auftrags willen ihre Handlungs- -
méglichkeiten zu erhalten, das Umgekehrte tut, ihren Auftrag ver-
letzt, um es sich bequem zu machen.

JStaat und Kirche®, das ist eine geprégte Redewendung. Sie pafit
nicht richtig fur die DDR. Da war némlich der Staat ganz offiziell nur
ein Machtinstrument der SED. Die Staatvertreter waren nur ausfich-
rende Organe. Der Staatssekretér fir Kirchenfragen bekam aus
dem ZK die Gesprachsdisposition geliefert, nach der er sich mit den
Bischdfen zu unterhalten hatte.

Ebensokonsequenthat die Partei die Gesellschaft beherrscht. Wenn
es also Konflikte mit der Schule gab, konnte es einem, obwoh! man
gar nicht Parteimitglied war, passieren, daf} einem dort als Ge-
spréichspartner die Schulleiterin und die Parteisektretdrin gegeni-
bergesetzt wurden. Es galt als selbstversténdlich, dafl wir zu akzep-
tieren hatten, die Partei Ube eine Macht aus, die noch iiber die der

Scheinwahlen immerhin pro forma noch legitimierten Volksvertreter

ging. .
Vor der Elternversammlung trafen sich die SED-Mitlgieder derKias-
se zu einer Sonderversammlung. Auch das gehdrt zur Nischenge-
sellschaft. Den Parteimitgliedern und Staatsvertretern waren eigen-
machtige Gesprdche in kirchlichen Angelegenheiten, ja Kontakte
zur Kirche weitgehend untersagt. Wer also denkt, in der DDR hdite
es eine lebhafte Auseinandersetzung zwischen Christen und Marxi-
sten gegeben, wir hétten uns gegenseitig unserer gemeinsamen
ideologischen Grundlagen versichert, irrt sich kréfig. Dialog war ta-
bu, weil die SED eine ,ideclogische Diversion” beftrchtet hat. Sie
erinnerte sich ndmlich an die Marienbader Gespréche, die zum
Prager Frihling” gehdrten. Sie sagten: Wenn wir einmal einen Dia-
log zwischen Christen und Marxisten prinzipiell zulassen, kommt so
etwas heraus wie in der Tschechoslowakei.

Es war deshalb ein neuartiges Ereignis, daf} Kirchenhistoriker und
marxistische Historiker sich aus Anlaf3 des Montzer-Jubildums (1973)
und spéter des Luther-JubilGums (1983) Uber die Beurteilung von
Miintzer und Luther und nicht etwa iiber Grundfragen des Sozialis-
mus zusammensetzten. Die erste - und letzte - Veranstaltung eines
christlich-maxistischen Dialogs in der DDR mit Beteiligung der
evanglischen Kirche war im Mé&rz 19B9. Offensichtlich gehdte das
schon zu den letzten Rettungsversuchen der SED. '

Staat und Partei praktizierten gegeniber der Kirche eine Politik der
Gespréchsverweigerung, boten aber einzelnen Kirchenvertretern
immer wieder informelle Gespréche an, so etwa Synodalen vor der
Synode. Die Kirche wiederrum forderte vom Staat stéindig Gesprd-
che, damit die Schwierigkeiten im Verhaltnis zwischen Staat und Kir-
che und die gesslischaftlichen Schwierigkeiten vorgetragen werden -
kdnnen. Aber im Gbrigen verpflichtete sie ihre Mitarbeiter zur -
Dienstverschwiegenheit und innerkirchlichen Unterrichtung Uber
solche Gespréche.
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Die informellen Gespréchsangebote von Staatvertretern - ich spre-
che noch gar nicht vom Stasi-Problem, sondern ich spreche von dem
Mann oder der Frau, die beim Rat des Kreises fir Kirchenfragen zu-
sténdig war und dann zu Besuch kam - konnten von Kirchenvertre-
tern leicht als Chance, als die grofie Ausnahme in einer Atmosphére
der allgemeinen Gespréchsverweigerung und der Kontaktverbote
gedeutet und dann auch Uberschétzt werden.

In Wahrheit ~ das wissen wir - war all das, was da an Gespréchsan-
geboten auf verschiedenste Ebenen gelaufen ist, weitgehend zen-
tral geplant und gesteuert, Teil einer Strategie des divide etimpera,

2. Kirche im Sozialismus

Drei Interpretationen und drei Generationen Erfahrungen méochte
hierzu vortragen. Die sogenannte Kurzformel ,Kirche im Sozialis-
mus” |&Bt drei Interpretationen zu:

1. Kirche in der DDR", und das soll zum Ausdruck bringen: Hier wol-
len wir Kirche sein, wie die Verhéltnisse jetzt sind.

2. Kirche fir einen verbesserlichen Sozialismus®, das sollte heiflen:
Wir erkennen an, daf3 im Sozialismus ein humanes Grundanliegen
steckt, das wir auch bejahen kénnen; aber die Wirklichkeit in der
DDR ‘entspricht dem noch nicht.

3. Kirche fir den real existierenden Sozialismus”, dies wirde gehei-
BBen hoben: Ubernahme der Sozialismusinterpretation der SED, also
Anerkennung der Politik der SED und ihrer ideologischen Grundla-
ge.

Jetzt kann mon ungeféhr beschreiben, was innerhalb der Kirchen
der DDR Gberhaupt diskutiert worden ist. In den Kirchen sind nur die
erste und die zweite Interpretation vertreten worden, nicht die drit-
te.

Der SED war die erste Interpretation zu wenig. Die zweite - das muf3
nun, glaube ich, manche aus dem Westen verwundern - wurde
nicht etwa als besonderes Entgegenkommen, sondern als besonders
geféhrlich eingestuft. Denn ,verbesserlicher Sozialismus®, das erin-
nerte an den Prager Frihling. Die SED entdeckte in der zweiten For-
mel ganz richtig einen kirchlichen Anspruch auf politische, gesell-
schafiliche Mitgestaltung. In den Akten des Staatssekretariats wird
des dfteren vor denjenigen Kirchenvertretern gewarnt, die eine
Partnerschaft mit dem Staat antreben. Denn, so heif}t es dort, das
diene der Kirche nur dazy, sich ein Wéchteramt iber den Staat an-
zumafen. :

Die SED verband mit der Formel Kirche im Sozialismus® die Hoff-
nung, die Kirche nach und nach auf die dritte Interpretation bringen
zu kdnnen; auch dasiist klar. Dies kann auch mit einem Dokument des
Kirchensekretariats vom 16. April 1969 belegt werden. Dort wird for
einemdgliche Vereinbarng zwischen Staat und Kircheinternerwar-
tet, daf3 die Kirche eine Ghnliche Formulierung akzeptieren soll, wie
sie sich im Kirchengesetz der Ungarischen Lutherischen Kirche fin-
det: ,in Wertschétzung der legitimen Ordnung der den Sozialismus
aufbauenden Gesellschaft.”

In der Grundordnung des Bundes der Evangeischen Kirchen in der
DDR findet sich keine solche Formulierung. Es ist uns in der DDR im-
mer bewuf3t gewesen, daf wir dieses ungarische Vorbild jedenfalls
vermeiden missen, daf3 aber dieses ungarische Vorbild das gewe-
sen ist, was die SED auch in der DDR haben wollte.

Die Formel Kirche im Sozialismus® findet sich Gtberhaupt nicht in kir-
chenrechtlich verbindlich gewordenen Texten, sondern in Kirchen-
leitungsberichten und synodalen Erklérungen - und natirlich in
vielen Vorirdgen. In der Jahresanalyse des Staatssekretariats vom
12, Junuar 1979 heif}t es: Die Kirche findet sich mit der Realitét der
sozialistischen Gesellschaft ab ..., was noch keine Option fiir den So-
zialismus bedeutet.” Das war ganz richtig beobachtet.

Man wird also sagen k&nnen: Die Formel der SED entgegen, aber
langst nicht weit genug. Die Frage ist heute, ob sie nicht dennoch zu
weit entgegengekommen ist.

Die sogenannte Langformel, die das, was gemeint war, deutlicher
ausdriickte, lautete so: ,Eine Zeugnis- und Dienstgemeinschaft von
Kirchen in der DDR wird ihren Ort so zu bedenken haben: in dieser
so geprdgten Gesellschaft, nicht neben ihr, nicht gegen sie. Sie wird
die Freiheit ihres Zeugnisses und Dienstes bewahren missen.” {Eise-
nacher Bundessynode 1971)

Diese Formulierung schliefit einige Miflversténdnisse aus. So etwas
wie Kirche fir den Sozialismus” wird hier nun wirklich eindeutig aus-
geschlossen. Der Hinweis auf die Bewahrung der Freiheit des Zeu-
gnisses deutet an, daf3 es hier die Gefahr von Grenzijberschreitun-
gen geben kdnnte. Aber indem biof3 von ,Gesellschaft”, von ,so ge-
pragter Gesellschaft” die Rede ist und dabei die sozialistische Ge-
sellschaft gemeint ist und nicht deutlich genug die tatsdchliche Viel-
falt der Borger mit ihrem durchaus auch entegegengesetzten Wol-
len und Meinen, ist man der SED auf den Leim gegangen, indem
man namlich zum einen die Unterschiede zwischen Staat, Gesell-
schaft und Partei, die man klar benennen konnte, vernebeit und zum
anderen fir die irrefihrende Alternative von Kapitalismus und So-
zialismus stillschweigend akzeptiert hat, ohne sich auf die félligen
Diskussionen zu Demokratie, Rechtsstaat, Sezial- und Wirtschaft-
sordnung konkret einzulassen, Ich betrachte dies nicht als eine Irr-
lehre sondern als ein intellektueles Versagen der Kirche, das nun
allerdings eine umsichtige und wohlplazierte Kritik der DDR-Verhdlt-
nissse erschwert hat.

Wenn der Sozialismus for die SED zunéchst eine neue dkonomische
Ordnung sein sollte, hdtte eine Auseinandesetzung Uber den Sozia-
lismus auch die konomischen, das heifit fachwirtschaftlichen Fra-
gen diskutieren missen. Das ist nie geschehen. Mir ist Uberhaupt
kein kirchliches Dokument bekannt, in dem auf die 5konomische Sei-
te des Sozialismus so oder so Bezug genommen worden wére. Das
hatte einen recht einfachen Grund: Die Kirchenleute konnten zu
Recht sagen: ,Dafiir haben wir keine Fachleute unter uns”, denn es
gehdrte ja zur Praxis der SED, daf3 sie an eine Vielzohl von Berufen
die SED-Mitgliedschaft als Voraussetzung knipfte mit der Folge,
daf3 die Kirche in der DDR sozial segmentiert war. Wir hatten nicht
ein paar Okonomen, wissenschaftliche Okonomen in unseren Rei-
henm die wir hétten beauftragen kénnen, eine Denkschrift Gber den
Zustand der DDR-Wirtschaft zu machen - abgesehen davon, daf3
natirlich beim Staat der Teufel los gewesen wére, wenn er davon
gehdrt hatte.

Ich méchte nun drei unterschiedliche Generationenerfahrungen be-
schreiben, die fir die Diskussion um ,Kirche im Sozialisimus® sehr
wichtig sind.

Die erste Generationenerfahrung war geprdgt - ich habe Vertreter
dieser Generation auch noch gut kennengelernt - durch den Kir-
chenkampf in der Nazizeit, durch den Stalinismus in der DDR, die wil-
den Verhaftungen des Anfangs, den Kirchenkampf und den Auf-
stand vom 17. Juni, die Propagierung der Jugendweihe als - sehr er-
folgreichen - Versuch, die Jugend der Kirche zu entfremden,

Diese Generation sah in der DDR ein Provisorium bis zur Wiederve-
reinigungund deutete das, was in der sowjetischen Besatzungszone,
dann DDR, geschoh, mit Hilfe der Totalitarismus-Theorie. Die Ober-
lebenstrategie hief3: Gberwintern. Viele von ihnen haben ernsthaft
damit gerechnet, auch einmal im Gefangnis zu landen. Das Regime
war unberechenbar.

Die zweite Generationenerfahrung war durch den Maverbau be-
stimmt. Die DDR ist kein Provisorium. Das sowjetische Imperium, ge-
nannt sozialistisches Weltlager, ist, ob es uns paf3t oder nicht, stabil.
Die DDR stabilisiert sich wirtschaftlich - was damals auch stimmte,

Die Uberlebensstrategie hief3 jetzt: Wir miissen hinnehmen, was sich
nicht andern 1&8t, und uns unter den gegebenen Verhdltnissen ein-
richten, do eine weltpolitische Verénderung nicht zu erwarten ist;
Verbesserung des Verhdltnisses zwischen Staat und Kirche mit der
Hoffnung auf eine Verbesserung des Sozialismus, aber ja nicht den
Bogen Uberspannen, denn wir wissen, wenn es um die Machtfrage
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geht, lassen die Kommunisten am Ende immer die Panzer rollen. Der
Einmarsch in die Tschechoslowakei 1948 hatte es wieder einmal be-
legt. Reformen sind unsere einzige Hoffnung. Das ist ein miohsamer
Weg mit zwei Schritt voran und einem zuriick. Aber wir haben keine
Alternative dazu. Wir misssen auf eine ,BeiBhemmung” hinwirken
und grofe Konflikte-unbedingt vermeiden. Das war die Strategie.

Die neue westliche Ostpolitik, der KSZE-Proze3 und Gorbatschows
Perestroika bestarkten dieses Hoffnung auf einen verbesserlichen
Sozialismus. An ein Ende des Sowjetimperiums dachte dort niemand.
Das ist die Generationenerfahrung, die die Formel Kirche im Sozia-
lismus™ getragen hat.

Die dritte Generation, das sind die nach dem Maverbau grof3 ge-
worden sind. Sie sahen in ihren Lebensverhéltnissen nicht mehr das
kleinere Obel, eine Verbesserung gegeniber den Brutalititen der
Stalinzeit - dovon wufdten sie némlich gor nichts ~ sondern verwehr-
te Freiheiten. Sie sahen das Elend der Dritten Welt, die Zerstérung
der Umwelt, die Atomkriegsgefahr - die drei grof3en Themen der
Skumenischen Versammlung. Unsere Studenten an den kirchlichen
Hochschulen wuB3ten oft gar nichts von 1953. Wenn man ihnen die
Zeitung gezeigt hat: , Junge Gemeinde Tarnorganisation des US-
Imperalismus®, dann haben sie ganz ungléubig geguckt. Denn das
gehorte eben zur DDR-Wirklichkeit: Eltern hatten Hemmungen, das,
was sie in der Anfangszeit der DDR erlebt haben, ihren Kindern zu
erzdhlen aus Angst, sie wiirden weitererz&hlen, dafi sie das erzéhlt
hatten. Wir lebten also in einer Gesellschaft, in der die eigene Ge-
schichte nicht mal so erzéhlt werden konnte, wie sie erlebt worden
war, sondern nur so, wie sie im Buch stand.

Gegen das Verbot einer Kirchenzeitung wollten unsere Studenten
unbedingt demonstrieren. Als die Stasi einzelne herausgreifen und
festnehmen wollte, sprangen alle 50 auf die bereitgestellten Lastwa-
gen und brachten so die Konzeption so durcheinander, daf3 sie dann
alle auch wieder entlassen werden mufiten, noch am selben Tag.
Das ist die Generation der oppositionellen Gruppen.

Noch im Mai 1989 habe ich zu unseren Studenten gesagt, sie sollten
doch bei ihren Protfesten lieber in den Kirchen bleiben, denn sie
kénnten doch nicht sicher sein, daf} solche Demonstrationen nicht ei-
nes Tages zusammengeschossen werden. Ob das ein Gberangstli-
cher Ratschlag war, wie unsere Studenten sicher gemeint haben,
oder nicht, dariber bin ich mir selbst im Rickblick nicht ganz sicher.

Der Konflikt zwischen den Kirchenleitungen und den Gruppen ist zu
einem Teil einKonfklikt zwischen der zweiten und der dritten Gerne-
rationenerfahrung. Ein anderer ist sicher der Uberall in der Welt an-
2utreffende Konflikt zwischen den Perspektiven einer Leitung und
den Perspektiven einer Basis, und es mag auch noch anderes dazu-
kommen.

Wer hatte recht? ich mdchte behaupten, daf3 diese Frage sinnlosist.

Vom Resultat her gesehen dirfte jedenfails am Ende die Vorsicht .

dort und die Risikobereitschaft hier beide zusammen gerade recht
gewesen sein.

1986 hat ein Vertreter der Landesjugendpfarrer in der Konferenz
der Kirchenleitungen berichet, die Jugendpfarrer kénnten in ihrem
Arbeitsbereich mit der Formel ,Kirche im Sozialismus” nichts anfan-
gen. Diese Mitteilung |&ste Erstaunen und Oberraschung, auch Ver-
teidigungsversuche fiir die Formel aus. Ich deute auch dieses Ereig-
nis als ein Symtom dessen, was ich als den Zusammenprall zweier
Generationenerfahrungen beschrieben habe.

1988 gab es einige kritische VerdHentlichungen zu der Formel. Die
Skumenischen Versammiungen in der DDR haben auf die Formel
gar keinen Bezug mehr genommen, Bischof Leich empfahl im Frith-
jahr 1989, besser von ,Kirche in der DDR” zu reden. Zur Herbstsyno-
de 1989 wurden Oberlegungen angestelit, die Formel formell zu-
rickzunehmen. Man hat das dann vermieden. Aber die Forderun-
gen, die von dieser letzten Herbstsynode erhoben worden sind, ha-
ben jaim Gbrigen an Deutlichkeit nichts zu wiinschen iibrig gelassen.

Heute, da das Wort ,Sozialismus”™ zum Synonym geworden ist fir so-
zialistische Diktatur, erscheint die Formel Kirche im Sozialismus” als
kirchlicher Segen for die Diktatur. Daf} diese Deutung auch nur még-
lich ist, muB man, denke ich, der Forme! anlasten. Sie war aber so
jedenfalls nie gemeint. Das Ja zum Sozialismus, auch ein vorbehaltli-
ches, hatte im tbrigen bei vielen zum Hintergrund eine ,Bufle ohne
Augenmaf”, Die Kirche habe vor der Arbeiterfrage versagt, sie ha-
be an einer tédlichen Kurve ein Krankenhaus errichtet, statt die Kur-
ve zu begradigen; sie habe immer auf der Seite der Ausbeuter und
Unterdriicker gestanden usw. - das wurde ihr von den SED-Gnos-
sen vorgehaiten. Nun soll sie nicht abseits stehen oder gar dreinre-
den, wenn endlich eine humanistische Gesellschat errichtet werde.
Sensible Menschen werden, glaube ich, besonders gut, aber manch-
mal auch besonders infam beim schlechten Gewissen gepackt, in-
fam dann, wenn das schlechte Gewissen auf eine unkorrekte Weise
erzeugt wird.

Buf3e ohne Augenmaf3, denn hier hétte die Antwort lauten missen,
okay, humane Geselischaft, aber doch nicht so, wie ihr das macht,
n&mlich Wohlergehen als Staatswohltat gegen Wohlverhalten. Die
Wiirde des Menschen verlangt Rechte. Dieses Wort ,Rechte” ist zu
spét in den durchweg krifischen Verlautbarungen unserer Synoden
aufgetaucht. Wir haiten sagen missen, nicht Sozialismus, wie |hr
euch das denkt, sondern soziale Demokratie. Denn Staatswohltaterr
ohne Rechtsonspriiche, ohne Sicherheit der Freiheitsrechte, sind
nicht das, was die Wiirrde des Menschen ernst nimmt. Fir eine Politik
des sozialen Ausgleichs, fir die sozialen Belange wird die Kirche sich
selbstverstandlich immer und Gberall einsetzen missen, national und
international. .

Ich weif}, da3 aus dem Mund von stlichen Kirchenvertretern auch

mancher Unfug und manche Eitelkeit im Zusammenhang mit dem
Wort Sozialismus zu héren gewesen ist. Dies muf3 nicht die Kirche im
ganzen, dies muB jeder fur sich selbst verantworten. Wer sich aber
ein Bild Uber die Kirche in der DDR machen will, der solite die 6ffent-
lichen Verlautbarungen der Synoden lesen; er wird dort keineswegs
das Bild einer willfihrigen staotstreuen Kirche finden,

3. Kirche und Staatssicherheit

im Herbst 1989, als das Stasi-Thema &ffentlich wurde, gdb es eine
lacherliche, aber sehr aufschluBreiche sprachliche Unsicherheit: sa-
gen wir nun die Stasi oder der Stasi. Ober Stasi, das merkt man da-
ran, wurde in der DDR so wenig gesprochen, daf3 sich hier nicht ein-
mal eine Konvention Uber den Artikel der Abkiirzung eingestellt hoi-
te. Man sprach nicht davon, sondern flisterte davon. Die Stasi war
allgegenwdartig und unheimlich, sie war der wirksame Teil des
Machtapparates. Je mehr sich die DDR &ffnete westlichen Korre-
spondenten und westlichen Besuchern gegeniiber, und sogar Op-
positionelle relativ frei herumlaufen liefd und nicht sofort einsprerrte, -
um so mehr verstérkten sich die Aktivitdten des Staatssicherheits-
dienstes; sie haben in den 80er Jahren massiv zugenomen.

Unter Honecker hat sich ihre Tétigkeit auch auf die SED-Genossen
bis hin in das Zentralkomitee ausgedehnt. Die Stasi zeigte in zweifa-
cher Hinsicht ein Doppelgesicht, Wir wuf3ten, die schrecken vor
nichts zuriick. Aber wenn einer der Herren kam und man mit ihm zu
sprechen hatte - ich bin ja auch einmal zum Wehrkreiskommando
vorgeladen worden und da saf3 dann einer in Zivil -~ dann waren
diese Leute die Leutseligkeit in Person. Sie schimpften ein bifichen
auf den Staatsopparat, wie bekloppt die Burokratie in der DDR sei,
hatten Versténdnis for alle Schwierigkeiten, boten sich als Nothelfer
an, lobten die kritische Offenheit des Gespréchspariner, ob man
nicht weiter im Gespréch bleiben kénne, wir. wollen doch beide
Miflsténde aus der Welt schaffen und unnétige Konflikte vermei-
den. - So ungefdhr muf man sich den Einstieg in einen Stasikontakt
vorstellen. Wobei das letzte - wir wollen unnétige Konflikte vermei-
den - sogar stimmte. Es scheint der Auftrag der SED an die Stasi ge-
wesen zu sein, im Staat-Kirche-Verhdltnis Konfklikte im Vorfeld zu
vermeiden, natirlich so wie die Stasi sich das dachte. Aber die gan-
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ze Versuchlichkeit der Demension, mit denen da zu reden, erwachst
aus diesem Erscheiriungsbild. '

Zum Doppelgesicht gehdrte zudem dieses: Die Stasi war ja in den
Augen der SED ein ganz normales Ministerium. Neben ihren
schmutzigen Geschéften hatte sie auch solche Aufgaben wie die

Korruption in der Wirtschaft aufzuspiren, Es hat auch Félle gege- .

ben, da3 jemand, der da einem Filz auf die Spur kam, sich an die Sta-
si gewendet hatte in der Erwartung, die Partei und der Betriebsdi-
rektor deckeln, die Stasi ist meine einzige Rettung. Ich wiederhole:
lhre gréfitenteils schmutzigen Geschéfte werden dadurch in keiner
Weise beschénigt, aber es hilft jetzt auch nicht, wenn wir diese bei-
den Doppelgesichter beim Phénomen Staatssicherheit nicht wahr-
nehmen.

Der Rat der Evangelischen Kirche in Deutschland hat in seiner Erkl&-
rung vom 24. Januar 1992 Ober Kirche, Gesellschaft, Staatssicher-
heitsdienst” erklért: ,Gespréche von Kirchenvertretern mit Staats-
vertretern waren notwendig, dagegen waren Gespréache mit dem
MFS nichts Normales.” In welchem Ausmaf3 dieses Unnormale den-
noch stattgefunden hat, hat uns alle in den letzten zweieinhalb Jah-
ren Uberrascht. Wie war denn nun das wirkliche Ausmaf3 von regu-
léren Mitarbeitern des Staatssicherheitsdienstes in der Kirche? Da-
rober kan man auch jetzt noch immer nur in Umrissen Auskunft ge-
ben. In der Landeskirche Sachsen gibt es 1050 Pfarrer. Bekannt ge-
worden sind bisher 20 Félle, in denen Pfarrer regelméflig Kontakte
zur Stasi hatten; fonf davon sind schwerwiegend, zwei haben den
Dienst quittiert, gegen die anderen drei laufen Ermittlungsverfah-
ren. Bisher sind zwischen zwei und acht schwerwiegende Félle pro
Landeskirche bekanntgeworden. Aber diese Auskunft ist natirlich
erst interressant, wenn man die Mofstébe hat.

Wir kénnen jedenfalls drei Kategorien von Féllen unterscheiden:

1. Stasi-Leute, die vom MFS in wichtige kirchliche Positionen einge-
schleust worden sind. Mir sind vier solcher Félle bekannt. Dazu ké-
men noch weitere Félle wie Sekretdrinnen oder Registratur- oder
Verwaltungsbeamte. Der spektakularste Fall ist-der des Kirchenjuris-

“ten Hammer/Magdeburg, der 1990 Konsistorialprésident wurde,
im selben Jahr verstarb und danach als Stasi-Offizier im besonde-
ren Einsatz enttarnt worden ist. Wer mit solchen Menschen zu tun
hatte, steht vor einem psychologischen Rétsel. Wir hatten einen sol-
chen Fall auch in derkirchlichen Hochschule Naumburg, wie ichletz-
te Woche erfahren habe. Wie ist das zu deuten? Haben diese Men-
schen zwei Leben gefiihri? Esist schwer, zu glauben, daf} die uns zu-
gewandte Seite ihres Lebens Lug und Trug gewesen sein soll. Viel-
leicht stimmt es, daf} solche Menschen zwei Leben gefihrt haben:
for die Stasi und fur die Kirche. Ich weil es nicht. Solche Erfahrungen
sind enttduschend, aber der Kirche erwachsen daraus, daf sie ge-
tauscht worden ist, keine Vorwirfe.

Zweite Kategorie: Kirchliche Mitarbeiter, die sich als Inoffizielle Mit-

arbeiter des Staatssicherheitsdienstes haben anwerben lassen und

Auftrage ausgefihrt haben. Von der Art sind die oben genannten
schweren Fdlle, wo die Dienstverschwiegenheit oder das Beichtge-
heimnis bewuBt oder Uberhaupt verletzt worden sind. Das Wort
bewut darf hdchstens bei Dienstverschwiegenheit stehen; das
Beichtgeheimnis darf auch nicht unbewuft verletzt werden. Dann ist
jedenfalls ein Disziplinarermitiungsverfahren notwendig und wenn
sich das bestétigt, sind daraus Konsequenzen zu ziehen.

Der spektakuléirste Fall eines Informellen Mitarbeiters der Staatssi-
cherheit, der offenbar in vollem Mafle bereit gewesen ist, Aufirage
auszufihren, ist der Fall Lotz. Ich willin diesem Referatkeine Namen
Lebender nennen, um mich nicht dem Yorwurf auszusetzen, Stel-
lung zu beziehen. Aber ich habe das selbst gelesen, Lotz fragte
beim Staatssekretdr - Stasi-Akten darf ich ja nicht lesen, wir sind als
Beurteiler zwar gewUnscht, aber unsere Méglichkeiten, an Informa-
tionen korrekt heranzukommen, liegen wir weit unter denen von
Journalisten - wie die Landeskirche Thiringen sich bei der ndchsten
Woahl des Vorsitzenden der Konferenz der Kirchenleitungen verhal-
ten werde, er bitte noch um entsprechende Yorgaben.

Dritte Kategorie: Kirchliche Mitarbeiter, die regelmaBige Gespra-

che mit Vertretern des MFS gefishrt haben, um kirchliche Spielrgu-
me, wie sie es gesehen haben, abzusichern oder zu erweitern und
daraufhin als IM gefohrt worden sind. Die Beurteilung dieser dritten
Kategorie ist erbittert umstritten. Sie machen éigentlich das aus, was
den Ruf der Kirche in der Uffentlichkeit so geschédigt hat. Die einen
sagen, es hétte so etwas nie geben dUrfen, die anderen sagen, das
war doch der absurden Situation in der DDR geschuldet. Noch ein-
mal: Gespréche mit dem MfS waren in der Kirche nichts Normales.
Die Grundrege! lautete: Wenn das MfS jemand anspricht, sofort er-
kléren, daB man umgehend seine vorgesetzre kirchliche Dienststelle
unterrichten werde. Aber was nun, wenn sich die Herren direkt an

kirchenleitende Persénlichkeiten wandten?

Hier haben nun die verschiedenen Landeskirchen der DDR verschie-
dene Verfahren praktiziert. Ich wére dankbar, wenn die Ausspra-
che Gelegenheit béte, damit wir deutlicher sehen, wie die verschie-
denen Landeskirchen hier verfahren sind. Ich kann dazu nur folgen-
des sagen: In der Landeskirche Mecklenburg galt unter denBischs-
fen Rathke und Stier: keine Gespréche mit dem MfS. In der Landes-
kirche Sachsen gait die Regel, der Bischof spricht nicht mit dem MfS.
Wenn die kommen, ist da einer zustandig und der wird danach iber
das, was gesprochen worden ist, einer weiteren bekannten Person -
Auskunft geben. In anderen Landeskirchen, so muf3 ich annehmen,
und beim Bund scheint dogegen eher ein Laissez-faire-Stil prakti-
ziert worden zu sein, d.h. unklare oder pauschale Beauftragung und
Unklarheiten bei den Rechenschaftspflichten. Dies muB3 jedenfalls als
ein Defizit korrekter Verfahrensweisen und definierter Zusténdig-
keiten kritisiert werden.

Nun kann es so gewese:isein, dafl man meinte, wir wollen nicht so
formalistisch sein, jeder nimmt die Méglichkeiten wahr, die er hat,
um Spielrdume zu sichern und zu erweitern. Wir missen aber jetzt
im Rickblick sagen, es war ein Irrtum, daB dies ein Fortschritt im Lei-
tungsstil sei.

Was von diesen Geprachen nun nach und nach offenbar wird, er-
weckt in der Uffentlichkeit den irrigen Eindruck, Gespréche mit dem
MfS seien in der Kirche doch etwas Normales gewesen. Das verletzt
im besonderen diejenigen, die unter dem MfS zu leiden hatten,

Bei allem Streit auf diesem Feld meine ich, vier Feststellungen treffen
zu kdnnen:

1. Die Kirche hat zv DD.R-Zeitensfa‘aflicheBeyormundung und Gén-
gelung kritisiert, aber das Thema Staatssicherheit nicht direkt &ffent-
lich beim Namen genannt. s

2. Umfang und Intensitét der Kontakte dritter Kofégorien sind for
uns, die wir in er DDR gelebt haben, unerwartet grof3, und das ent-
tGuscht.

3. Wer auf eigene Faust gehandelt hat, und sei es in bester Absicht,
hat das allein zu verantworten.

4. Wir haben nun das Jahr 1992, und solche Alleingdnge hétten
léngst den Bridern und Schwestern offenbart und zur nachtrégli-
chen Beurteilung vorgelegt werden miissen. Alleingénge wider-
sprechen eindeutig dem Prinzip evangelischer Kirchenleitung.

Wenn jemand damals Grinde gesehen hat, von diesem Prinzip ab-
zuweichen - ich halte es fiir maglich, daf} es solche Grisnde gab, und
ich machte das Argument, die besonderen Umsténde rechtfertigten
das, nicht vom Tisch gewischt haben ~, dann méchten wir jetzt diese
Grinde sehen, Jetzt mul deutlich gemacht werden, und zwar vor
einem zusténdigen kirchlichen Gremium: das habe ich gewollt, das
hat stattgefunden, so war es und nun beurteilt ihr das. Was waren
die Motive, was ist erreicht worden, was ist in Kauf genommen wor-
den, ist Schaden entstanden?

Ich verweise zur Erganzung meines Referates auf die Thesen desRa-
tes der EKU mit dem Titel ,Der Aufirag der Kirche und das Problem
kirchlicher Kontakte zum Staotssicherheitsdienst,” die thnen vorlie-
gen. Dort finden Sie noch weitere Schritte beidem Versuch, zu Krite-
rien zu kommen. :

* Abdruck s. Seite 209
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Ein Schaden ist jedenfalls schon eingetreten: In den Medien ist der
Eindruck entstanden, die Kirche in der DDR sei von der Stasi erfolg-
reich gestevert worden. Wie weit es der Stasi gelungen ist, kirchli-
che Entscheidungen zu beeinfiussen, werden erst genavere For-
schungen ergeben. Sie war sicherlich nicht ganz erfolglos. Irrig ist
aber die Auffassung, die Kirche sei stérker als andere Gesellschafts-
bereiche von der Stasi kontrolliert oder korrumpiert worden. Eines
kann man auf3erdem jetzt schon sagen: Der Versuch der Stasi, Syn-
oden zu steuern, der durch genaue Mafinahmenpléne in den Akten
dokumentiertist, kann schon deshalb nicht sehr erfolgreich gewesen
sein, weil in den Akten des Staatssekretariats fir Kirchenfragen
sténdig Synodenschelte dokumentiert wird. Am 9.2.1984 heif3t es
‘zudem in einem Vermerk des Staatssekretariats, die staatlichen Ar-
beitsgruppen wéhrend der Synoden hétten kaum noch Einfluf3 auf
die Synoden. Und wiederholt liest man die Feststellung: .die negati-
ven Gruppen”in der Kirche wisrden ihre Position sténdig verstérken.

Das éndert nichts an der Tatsache, daB jede Landeskirche Anlof3 hat
zu fragen und zu forschen, inwieweit hat es in unseren Synodenso!-
che EinfluBnahmen gegeben, Uberhaupt empfehlie ich denjenigen,
die die kirchliche Wirklichkeit in der DDR vor allem aus Stasi-Akten
rekonstruieren wollen, doch wenigstens die Akten des Staatssekre-
tariats noch zuzulassen, wenn schon manche meinen, daf3 wir, die
wir es erlebt haben, wegen Vertuschung und Yerschénerungsge-
fahr gar nicht mehr gehdrt werden sollen. Diese Akten dokumentie-
“ren stéindigen Arger und Unzufriederheit der SED mit der Evangeli-
schen Kirche. Und unter dem Datum des 25. Juni 1984 liestman dort,
die Katholische Kirche seiinihren politischen AuBerungen ,unveréin-
dert nur zuriickhaltend” und in der Regelung von Sachfragen kon-
truktiv. Ich will mit dem Zitat wirklich keinen Konfessionszeist. Wir
haben uns in der DDR iiber Konfessionsgrenzen hinweg sehr gut
verstanden, haben im gleichen Boot gesessen, wir sitzen nach mei-
ner Kenntnis aber in Sachen Stasi Verwicklungen auch in selben
Boot. In der Uffentlichkeit sieht es allerdings anders aus.

Neverdings wird behauptet, die Griindung des DDR-Kirchenbundes
_sei ein Werk der SED gewesen. Obwohl v8llig klar ist, daf die SED
eine organisatorische Trennung der &stlichen Landeskirchen von
der EKD mit Macht betrieben hat, ist jene These doch zu einfach. Die
Grindung des Bundes ist ja im Einvernehmen mit der EKD vorberei-
tet worden. Es spielte eine wichtige Rolle, daB3 nach dem Mauerbau
die gesamtdeutschen EKD-Gremien nicht mehr zusammentreten
konnten. Es spielte auch das Argument der neuven Verfassung von
1948 eine Rolle, wo die staatskirchenrechtlichen Artikel zusammen-
gestrichen wurden und statt dessen der Satz stand: Zwischen Staat
und Kirche kénnen Regelungen erfolgen. Und jedenfalls hat die SED
stets Anstof3 genommen am Artikel 4.4. Der ist nun zweifellos nicht
von der SED bestellt gewesen. Der Artikel 4.4. der Grundordnung
des Bundes der Evangelischen Kirchen lautet: ,Der Bund bekennt
sich zu der besonderen Gemeinschaft der ganzen evangelischen
Christenheit in Deutschland. Mit der Mitverantwortung fir diese
Gemeinschaft nimmt der Bund Aufgaben, die alle evangelischen
Kirchen in der Deutschen Demokratischen Republik und der Bundes-
republik Deutschldnd betreffen, in partnerschaftlicher Freiheit durch
seine Organe wahr.” '

Diese besondere Gemeinschaft haben die evangelischen Kirchen
2.B. durch Partnerschaften von Kirchengemeinden und regelméflige
Konsultationen auf den Leitungsebenen ununterbrochen praktiziert.

For die Protokolle dieser Konsultation ist eine Publikation in Vorbe-
reitong.* ‘

Auf der Grundlage dieses Bekenntnisses zu einer besonderen Ge-
meinschaft haben wir unsere Kirchen wiedervereinigt und mussen
nun im fairen Streit unsere Vergangenheiten vereinigen. Ich wiin-
sche uns allen, da3 wir uns auch nach diesen schmerzlichen Aus-
einandersetzungen ohne Heuchelei als Briider und Schwestern an-

reden kénnen, weil wir mit unseren Meinurigsverschiedenheiten und -

Vértrickungen Gottes Kinder bleiben.

* Der Rat der EKD hat mit dieser Aufgabe den frisheren Prasid
der EKD, Herrn Walter Hammer, betraut

 des Kirch t

Nr. 5) Weltgebetstag 1994

Nachstehend verdffentlichen wir den Brief des Vorsitzenden des Ra-
tes der Evangelischen Kirche in Deutschland, Landesbischhof Dr.
Klaus Engelhardt, Hannover.

Fir das Konsistorium
Dr. Ehricht
Oberkonsistorialrat

Weltgebetstag 1994
Verehrte Damen und Herren, liebe Schwestern und Briider,

die Verdffentlichung der Texte fiir den Weltgebetstag der Frauen
1994 féllt in eine Zeit, in der in unerwarteter Weise Bewegung in die
erstarrten politischen Fronten des Nahen Ostens gekommen ist.
Hoffnungen keimen auf, daf3 doch ein Weg gefunden werden
kénnte, der zu einem friedlichen Miteinander der Valker fishrt. Der
Weg ist voller Gefahren. Darum sind wir aufgerufen, gerade jetzt
fur den Frieden und eine Versténdigung im Nahen Osten zu beten,
die Juden wie Paléstinensern ein Leben in gerechten und sicheren
Grenzen erméglict.

Die Texte, die fiir den Weltgebetstag der Frauen 1994 vorbereitet
worden sind, sind freilich in einer Zeit entstanden, in der das Exi-
stenzrecht des Staates Israel als Heimat der Juden und die Anspri-
che und Rechte der Palastinenser noch in einem scheinbar unver-
séhnlichen Gegensatz miteinander standen. Zur verantwortlichen
Benutzung vorgegebener gottesdienstlicher Formulare gehért es,
die Formulierungen unter theologsichen, sprachlichen und situativen
Gesichtspunkten zu priifen und, wo dies erforderlich oder hilfreich
2v sein scheint, abzuéndern oer zu ergdnzen. Die dramatischen po-
litischen Veré&nderungen, die sich im Nahen Osten anbahnen, ma-
chen es erst recht unabweisbar, sich dieser Aufgabe im Blick auf die
Texte fir den Weltgebetstag 1994 zu unterziehen.

Dabei muf8 dann auch die Kritik bedacht werden, die von jidischer
wie von christlicher Seite an den fir 1994 zur Verfigung gestellten
texten gedufBert worden ist. Die Not und Bedriickung, die paldsti-
nensische Frauen erlebt haben und erleben, machen es begreiflich,
daf ihre Bedréngnisse in den Vordergrundtreten. Aber nach allem,
was Synoden unserer Landeskirchen im Blick auf ein neues Verhlt-
nis.zum Judentum und zu Israel gelernt und bekannt haben, kann
der Weg Jesu nach Golgatha auf den Gassen der Via dolorosa
nicht allein als Schmerzensweg paliistinensischer Frauen und Mitter
auf den StraBBen der besetzten Stédte interpretiert werden. Aus der
Perspektive von auflen kann nicht unberiicksichtigt und unausge-
sprochen bleiben, daf3 umgekehrt auch israelische Frauen Not und
Bedréangnis paléstinensischer Seite erfahren, daf3 Birger des Staa-
tes Israel palastinensischem Terror ausgesetzt waren und sind und
daf} Gber Jahrzehnte und ~ zumindest teilweise - bis zum heutigen
Tage das Existenzrecht des Staates Israel von Vertretern der paldsti-
nensischen Sache in Frage gestellt und bestritten wird. Darum unter~
streiche ich, was die Vorsténde der deutschen Weltgebetstagskomi-
tees Ost und West in ihrer ,Erklarung zum Weltgebetstag der
Frauen 1994 aus Paléstina” ausgefihrt haben: ,Wenn wir diesen
Weltgebetstag feiern, sind wir als deutsche Frauen in besonerer
Weise betroffen ... Wir treten fir das Existenzrecht israels als Hei-
mat der Juden und Jidinnen ein, Wir verstehen, daf seit langem in
der Geschichte der Verfolgung bis hin zur Vernichtung durch den
Nationaisozialismus ein besonderes Sicherheitsbediirfnis fir den
Staatlsrael besteht. Ebenso widersetzen sich Weltgebetstagsfrauen
jeglichem Antisemitismus und sind durch den wachsenden Rechtsra-
dikalismus zu besonderer Wachsamkeit herausgefordert. Als Chri-
stinnen ist uns bewuft, wie sehr Antijudaismus in Theologie und
Kirche dem Antisemitismus den Weg bereitet hat und wie viel hier
in unseren Gemeinden noch aufzuarbeiten ist. ,Das ist auch der
Grund, warum der Dialog zwischen Christen und Juden und die Ar-
beit der entsprechenden kirchlichen Kommissionen eine bleibende
Bedeutung haben. Ich verweise aus dem Bereich der Evangelischen
Kirche in Deutschland auf die Studienkommission Kirche und Juden-
tum und die 1975 und 1991 erschienenen Studien des Rates der EKD
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.Christen und Juden® | und li, die einen wichtigen Beitrag zur theolo-
gischen Orientierung im Yerhaltnis zum Judentum geleistet haben.
Wer wissen will, was als gemeinsame Oberzeugung unserer Kirchen
im Blick auf Christen und Juden, auch ouf den Staat Israel, gelten
kann, dem seien diese Studien erneut empfohlen. .

Es ist nicht zu verkennen, daf3 sich die pal@stinensischen Frauen, von
denen die Texte des Weltgebetstages 1994 stammen, einsetzen fiir
eine gerechte und friedliche L&sung, die dem Leiden der Menschen
ein Ende setzt und Sicherheit und Frieden fiir alle V&lker in unserer
Region schafft.” Noch ist der Konfliktim Nahen Osten bedroht von
tédlicher Gewalt. Noch zeichnet sich eine friedliche Losung erst in
Ansdtzen ab. Die Weiterentwicklung und Verstéarkung dieser Ansét-
ze ist darauf angewiesen, doB diejenigen Paléstinenserinnen und
Palastinenser Unterstitzung erfahren, die - wie in den Texten des
Weltgebetstags 1994 - beten und dementsprechend leben und wir-
ken: ,Gott, zeige uns, wie wir als Nachbarn miteinander leben, ei-
nander verstehen und achten kdnnen.” Wir héren das dankbar und
haben AnlaB, auch als Deutsche darin voll einzustimmen.

Dennoch sollten in unserer Situation in Deutschland - angesichts un-
serer unheilvollen Geschichte ~ die Klarsteliungen, die die deut-
schen Weltgebetstagskomitees in ihren Erklarungen und im Predigt-
vorschlag anbieten, sowie die oben vorgetragenen Gesichtspunkte

nicht nur im Begleitmaterial, sondern auch im Gottesdienst sefber

ausgesprochen werden. Es ist nétig und hilfreich und den Anliegen
des Weltgebetstags férderlich, wenn auch im Goftesdienst gesagt
wird:

- Wirtreten fir das Existenzrecht Israels und das Lebensrecht des ji-
dischen Volkes im Lande seiner Véter ein. Das bedeutef nicht, daf3
wir Ober die Klagen der paléstinensischen Frauen, die unter Bedruk—
kung leiden, hinweghéren.

- Wir sehen, daB es in den Konflikten auf beiden Seiten Leid und
Opfer gegeben hat, die unsere Solidaritét und unser Gebet bra-
chen. Wir begriBen es deshalb, wenn von beiden Seiten Schritte der
Versténdigung und Ann&herung getan werden, und verstehen die-
sen Gottesdienst als einen solchen Schritt.

~ Wir wissen, daf Kritik an bestimmten politischen Maf3nahmen und
Verhaltensweisen des Staates Israel nicht mit Antfisemitismus und An-
tijudaismus gleichzusetzen ist. Wir wissen aber auch, wie leicht sich
damit unheilvolle Yorurteile verbinden k&nnen. Wir unterstreichen
deshalb: Dieser Gottesdienst ist nicht gegen Israel und die Juden ge-
richtet, sondern darauf gerichtet, daB Frieden und Gerechtigkeit
einkehren und allen Menschen im Nohem Osten zum Segen wer-
den,

Ich halte es for gut, wenn die Gemeinden in den Gliedkirchen ouf
diese Gesichtspunkte eigens aufmerksam gemacht werden, die aus
historischen und aus aktuellen Grinden bei der Vorbereitung des
kommenden Weltgebetstages von Wichtigkeit sind.

Da wir zu kritischen Anfragen, die zu uns gelangen, nicht schwelgen
dirfen, halte ich es fir geboten, dieses Schreiben zu gegebener Zeit -
auch der Presse zv Obergeben.

In Verbundenheit griife ich Sie

Ihr
Klaus Engelhardt
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