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Ausschreibung von unbesetzten Pfarrstellen

22)G. Nr. / 440 / VI 44 h

Der Oberkirchenrat gibt eine Aufstellung Uber Pfarrvakanzen innerhalb der
Evangelisch-Lutherischen Landeskirche Mecklenburgs bekannt. ’

Die aufgefiithrten Pfarrstellen sind in n&chster Zeit dringend zu besetzen.
Bewerbungen sind an den Oberkirchenrat, 2751 S¢hwerin, MinzstraBe 8, zu
richten.

, Ausschreibedatum
Kirchenkreis Glistrow
Zernin erneut 1. lo. 1981. Wahl durch den
Kirchgemeinderat
Recknitz ) 1. 1o. 1979 Wahl durch den
Kirchgemeinderat
Klaber 1. 3..1981 Besetzung durch den
Oberkirchenrat
Kirchenkreis Malchin v
Bllow ' : 1. 12. 1981 Wahl durch den
’ Kirchgemeinderat
Hohen Mistorf ; 1. 1. 19é1 Wahl durch den
Kirchgemeinderat
" Schwinkendorf mit 1.- 3. 1979 Wahl durch den
Rambow (ruhende Pfarrstelle) Kirchgemeinderat
Wredenhagen 1. 1. 1982 Besetzuhg durch den
Oberkirchenrat
Stavenhagen I 1. lo. 1981 Wahl durch-den
Kirchgemeinderat
Waren - St. Georgen I . 1. 3. 1982 Besetzung durch den
: Operkirchenrat
Kirchenkreis Parchim
Redefin 1. 4. 1977 Wahl durch den
Kirchgemeinderat
Benthen ' 1. 9. 1980 Wahl durch den
Kirchgemeinderat
Brenz 1. 6. 1982 Wahl durch den

Kirchgemeinderat
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Grabow ‘I
Ludwigslust - Stadtkirche I erneut
Frauenmark

-

Parchim - St. Georgen III

Kirchenkreis Rostock¥Stadt

Rostock-Grof~Klein I

Rostock—ﬁeiligen-Geist-Kirche IIT

Kirchenkreis Rostock-Land
Alt Bukow

Ribnitz II

Bad Silze

Kirchenkreis Schwerin
Crivitz

'Rehna erneut
Retgendorf

Neuhaus I

Schwerin - Bernogemeinde

Kirchenkreis Stargard
Friedland - St. Marien I

Prillwitz

Griinow

Kirchenkreis Wismar
Sternberg I

Sternberg II
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Wismar -~ St.Marien/St. Georgen I 1. 2., 1981 wahl durch den
: Kirchgemeinderat
Schwerin, den 3o. Juni 1982
Der Oberkirchenrat
Rathke

23) G. Nx. / 219 / VI 47 1 1

Verordnung vom 25. Juni 1982

zur Anderung der Verordnung vom 14. Juni 1980 zur Ausfidhrung
des Kirchengesetzes vom 4. Dezember 1952 {iber eine vorl&ufige
Ordnung der Berufung von Pfarrhelfern.

Auf Grund der §§ 5 und 9 des Kirchengesetzes vom 4. Dezember 1952 {iber
eine vorliufige Ordnung der Berufung von Pfarrhelfern (Kirchl. Amtsblatt

‘Nr. 19, Seite 115) bestimmt die Kirchenleitung zur Anderung der Verord-
nung vom 14. Juni 1980 zur Ausfihrung des Kirchengesetzes vom 4. Dezem-
ber 1952 #iber eine vorliufige Ordung der Berufung von Pfarrhelfern

" (Kirchl. amtsblatt Nr. lo, Seite 65) das Folgende:

I

Der Ziffer 3.2
wird folgender Satz angefigt:

Ihnen kann auch die Dienstbezeichnung Pastor verliehen werden.

Dexr Ziffer 3.3 ‘
wird folgender Satz angefigt:

Sie fthren eine ihrer‘Ausbildung oder schwerpunktmifigen Tatig-
keit entsprechende -Dienstbezeichnung (z.B. Pfarrkatechet).
II.
Diese Verordnung tritt am 1. Juli 1982 in Kraft.
Schwerin, den 25. Juni 1982
Die Kirchenleitung

Rathke

1 - o
24) G. Nr. 214 I1 8 g
Betriebsnummern

Ver&nderungen im Kirchlichen Amtsblatt 1970 Nr. 11/12
Ergénzungen:
Bezirk Rostock

Krels Rostock:

Nr. 78 c: Kirchgemeinde Rostock~Schmarl
' Betriebnummer 90380207 '

Schwerin, den 2. Juni 1982

Der Oberkirchenrat

In Vertretung: Frdmke
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Tagung des Theologischen Arbeitskreises flir Religionssoziologie und
Religidse Volkskunde

25) G. Nxr. [/ 62 / II1 37 p

Der Theologische Arbeitskreis filir Religionssoziologie und Religidse
Volkskunde lddt zur Jahrestagung vom 11. bis 14. Oktober 1982 in die
Stephanus-Stiftung Berlin-Weifensee ein.

Thema der Tagung: Kirche und Carneval - Aspekte eines Phinomens heute
(oder: Wie verhdlt sich meine Gemeinde zwischen dem
11, 11. - Martinstag ~ und Quasimodogeniti?)

Folgende Referate sind vorgesehen:

Dr. Wolfgang Rudolph: Homo sapiens - homo faber - homo ludens
ein anthropologischer Versuch)

Prof. Dr. Moser: Verkilindigung und Karneval
(Die Kulturgeschichte der Fastnachtsbriuche im Wider-
streit zwischen kathollscher und evangelischer
-Theologie)

Dr. Walter Heim: Volksbrauch im Kirchenjahr heute
(unter besonderer Berﬂcksichtlgung des "Fasnacht“)

Peter Raatz: Fastnachtsbrduche in Wasungen, Vacha und Geiss
(Illustratlonen aus der Feldforschung)

Dr. Siegfried Kube: AbschlleBende Thesen zur Positionsbestimmung.

Anmeldungen sind bis zum lo. 9. zu richten an Dr. Rudolph,
8291 GroBgrabe, Nr. 23,Fernruf Schwepnitz 561.

Handreichung filir den kirchlichen Dienst

Professor Dr. Eberhard Jingel: Wege zum Frieden

(SchluB)

3.3. Der Mensch ist ein Wesen des$ Friedens, weil und insofern zu diesem Da-
sein die Angewiesenheit auf schépferische Geborgenheit gehdrt.

Inbegriff schépferischer Geborgenheit des Menschen ist in der mythischen -
Sprache das Paradies, das im Alten Testament als ein Garten vorgestellt
wird, in dem der Mensch in ursprilinglicher Weise bel sich selbst ist: im
Frieden mit seinem Gott, mit seiner Welt und mit sich selbst.Das ist der
ungestérte Indikativ des Friedens. Nach der biblischen Erzdhlung ist er je-
doch durch den Sindenfall zwar nicht restlos zerstdrt, wohl aber zutiefst
problematisiert worden. Der Sinder hat aufgehdért, ein ganzer Mensch zu sein.

Er hat aber nicht aufgehdért, sich danach zu sehnen, ein ganzer Mensch zu
werden. Er bleibt also zutiefst auf den Indikativ des Friedens bezogen. In
sehr gebrochener Weise partizipiert er auch im Zustand der Entfremdung am
Frieden. Denn er bleibt elementar angewiesen auf ein Minimum an schépfe-
rischer Geborgenheit. Er ist darauf angewiesen, daf ihm immexr wieder der
Indikativ des Friedens zugesprochen wird:shalom alechem, shalom alecha.

Ohne ein solches Minimum an schdépferischer Geborgenheit kénnte der Mensch
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nicht aus sich selbst herausgehen. Und ohne aus sich selbst herauszugehen,
ware das menschliche Ich nicht in der Lage, den Anspriichen seiner Umwelt zu
gentigen und. seine ureigensten Bedirfnisse zu befriedigen. Geborgenheit meint
also nicht etwa Rickzug in ein Reservat der Problemlosigkeit. Eine schlecht-
hin spannungslose, sozusagen keimfreie Lebensbehausung vermittelt keine Ge-
borgenheit, sondern allenfalls die Sicherheit der Sterilitdt. Sie wiirde 1lih-
men statt lebenstiichtig zu machen. Weil die zum Frieden gehdrende Geborgen-
heit gerade nicht lihmt, sondern anthropologisch so stabilisiert, daB das Ich
aus sich herauszugehen und t3tig zu werden wagt, reden wir von schépferischer
Geborgenheit. Wo das Selbstverhdltnis eines Ich, sein Weltverhdltnis und sein
Gottverhdltnisin gegenseitiger Beginstigung stehen, da ist der Mensch schdpfe-
risch geborgen, da herrscht Friede. Denn da "kiissen sich Friede und Gerechtig-
keit". (Psalm 85,11) Und erst wo es zu dieser intimen Verbindung des Friedens
mit der Gerechtigkeit kommt, herrscht der Friede. Seine Herrschdft besteht
nicht im Sieg Uber den Feind im Krieg, sondern im Sieg liber die Verhdltnis-
losigkeit des verletzten und entfremdeten Lebens.

3.4. Der Mensch ist ein Wesen des Friedens, weil und insofern zu seinem Da-
sein Vertrauensfahigkeit und Vertrauenswirdigkeit gehéren.

Diese zweite Bestimmung der Kategorie Frieden in anthropologischer Hinsicht
kennzeichnet den Menschen als ein auf Vertrauen angewiesengs Wesen. Das gilt
sowohl fir die Fihigkeit, anderen vertrauen zu k&nnen, als auch fiir die Not-
wendigkeit, selber vertrauenswirdig zu sein. Die Unf&higkeit, zu vertrauen,
und die Unfahigkeit, Vertrauen zu gewdhren, zerstdren den Frieden; nicht nur
zwischen Individuen, sondern auch zwischen den VOlkern. Selbst die milit&ri-
schen Supermidchte sind, um eine Politik der Entspannung betreiben zu kénnen,
auf gegenseitiges Vertrauen angewiesen.

Die Fdhigkeit zu vertrauen, 148t sich allerdings nicht fordern. Um Vertrauen
kann man allenfalls bitten und werben. Befehlen 148t es sich nicht. Diese
Eigenart, der gem&B Vertrauen nicht gefordert werden kann, sondern ermdglicht
werden muB, macht deutlich, in welch hohem MaB der Friede der Leib einer Wahr-
heit ist. Ja, streng genommen ist er nicht der Leib einer, sondern der Leib
.der Wahrheit. Denn Vertrauen heiBt: sich verlassen auf ...Worauf man sich
verlassen kann, ist aber nach biblischem Sprachgebrauch dasjenige, was wahr
genannt zu werden verdient. Wahr ist, worauf man unbedingt vertrauen, worauf
man sich auf jeden Fall verlassen, woran man glauben kann. Auf die Wahrheit
muB man jederzeit zurtickkommen k&nnen, um dann mit ihr im Leben voranzukom-
men. Von daher ist es zu verstehen, daB das neue Testament den Frieden im
Glauben verankert: "Da wir nun aus Glauben gerecht geworden sind, haben wir
Frieden bei Gott." (Rémer 5,1)

Der im Glauben an Gott sich einstellende Friede ist ein uniibersehbarer Hin-~
weis auf den anthropologischen Sachverhalt, daB der Mensch seinem Wesen
nach auf Vertrauen angelegt ist. Wo immer ich vertrauen oder glauben kann,
da beginnt so etwas wie eine feine Haut iber die schmerzenden Wunden eines
friedlosen Lebens zu wachsen. Und wenn ich selber so glaubwirdig bin, da8
man mir vertrauen kann, dann bin ich Gottes Ebenbild, ndmlich ein frieden-
stiftender Mensch, ein homo pacifer. Dann bin ich ein Platzhalter des Indi-
kativs des Friedens.

3.5. Der Mensch ist ein Wesen des Friedens , weil und insofern zu seinem
Dasein die Verantwortung fir den Indikativ des Friedens gehdrt.

3.5.1. Wer andere Menschen griift, ist ihnen gegeniiber im Rahmen seiner eige-
nen Méglichkeiten fir das verantwortlich, was er dem anderen griiBend zu-
spricht. Wer andere Menschen mit dem GruB des Friedens grﬁBt, dbernimmt Ver-
antwortung flir den Indikativ des Friedens, den er ihnen zugesprochen hat.
Verantwortung fir den Frieden {ibernimmt aber auch derjenige, dem Frieden
zugesprochen wird. Man kann am Indikativ des Friedens nicht verantwortungs-
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los partizipieren.

Mit der Kennzeichnung des Menschen als eines fdr den Frieden verantwortli-
chen Wesens gewinnt der Indikativ des Friedens gebieterischen Charakter. Er
‘nimmt den Menschen in die Pflicht, den Frieden, von dem er schon immer zehrt,
zu wahren und auszubauen. Die Gabe des Friedens wird zur Aufgabe. Das ent~
spricht dem Wesen des Friedens, der den Menschen nicht ganz macht, ochne ihn
seinerseits dazu zu qebrauchen, daB andere lddierte Existenzen heil gemacht
werden. Der Friede 148t sich nicht beschrinken. Er will in alle Bereiche des
irdischen Lebens eindringen. Und eben dafiir nimmt er jeden in Anspruch, der
Frieden hat oder braucht. Weil der Indikativ des Friedens kein perfektischer,
kein arch#iologischer, sondern ein eschatologiacher, ein sich durchsetzender
"Indikativ ist und weil er sich nicht nur am Menschen, sondern mit dem Men-
gchen in der ganzen Welt durchsetzen will, deshalb macht er den Menschen ge~
bieterisch dafdr verantwortlich, daB dies geschehe.

Man versteht diesen gebieterischen Charakter des Friedens und die dem Men-
schen auferlegte Verantwortung far den Frieden allexdings nur dann richtig,
wenn man darin eine Auszeichnung des Menschen erkennt. Rickt doch der Mensch
eben dadurch, daB ihm Verantwortung fr den Frieden auferlegt wird, in die
Rolle eines Mitarbeiters Gottes ein. Von daher wird versténdlich, daB Jesus
jeden selig preist, der ein Friedenstidter ist; denn die Friedentiter werden
S6hne Gottes genannt werden (Matth&us 5,9). Von Nietzsche stammt der depri-
mierende Satz: "Die Wiste wadchst. Weh dem, der Wisten birgt!" Der Satz hat
seine Wahrheit. Aber mit ihm konkurriert das Evangelium des Friedens. Es be-
sagt: "Der Friede wichst. Wohl dem, der Frieden wirkt!" ‘

Das ist wohlgemerkt ein Satz des Evangeliums. Er ist mit weltanschaulichem
Optimismus auf keinen Fall zu verwechseln. DaB der Friede waAchst und des-~
halb dem Heil zugesprochen wird, die ihrerseits Frieden wirken, ist kein
Resultat weltpolitischer Analyse. Die spricht sehr viel eher f#r das Gegen—
teil.

3.5.2. Verantwortung fir den Frieden hat sich also.vor allem in der Sorge
fir das Wachstum schdpferischer Geborgenheit und in der Stabilisierung von
Vertrauen auszudrficken. Verantwortung fir den Frieden vollzieht sich in der
Steigerung des Guten. Unverantwortlich wlre es hingegen, wenn man fiir das
Bessere nur dadurch tatig werden zu k&nnen meint, daf man das Gute schlecht
macht. Der Friede waAchst nicht, wenn man das Bessere nur als Feind des Gu-
ten propagiert. Verantwortung filr den Frieden verwehrt es deshalb, -das

Gute mit Gedanken, Worten oder Werken schlechtzumachen. Des Guten ist

wenig genug auf Exrden. Man soll es besser machen, aber nicht schlecht.

Sorge fdr das Wachstum sch&pferischer Geborgenheit wird erst daraufhin,
dann allerdings in der Tat polemisch werden und allen jenen Tendenzen
entgegenwirken m{issen, die ihrerseits diesem Ziel entgegenstehen. Vor
allem eine Tendenz ist hier eigens zu nennen: Schdpferische Geborgenheit
droht erstickt zu werden in einer Welt, die nur noch technisch verwaltet
wird und deren technische Verwaltung zu immer grdBerer Beschrinkung.per-
sdnlicher Verantwortung fihrt. Die Welt wird beherrscht, indem sie ver-
waltet wird. Diese Tendenz wird umso verhi&ngnisvoller, je weitreichender
die Befugnisse der Verwaltungen sind. Da jedoch die technologischen M&g-
lichkeiten, die den Verwaltungen zur Verfilgung stehen, diesen bereits
heute eine negative Verfiigungsgewalt {ber die Erde einrdumen, die das
menschliche Leben als solches bedroht, verlangt der Indikativ des Frie-
dens gebieterisch nach politischen Organisationsformen, die der Eigen-
dynamik unserer Weltbeherrschung durch Weltverwaltung Verantwortung ent-
gegensetzen: Verantwortung, die uns das Herrschen beherrschen lehrt. Un-
beherrschtes Herrschen macht aus der Erde ein Imperium des Menschen.-
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 Verantwortung fiir den Frieden besteht in der Kunst, das Herrschen so
zu~beherrschen, daB unsere Erde aus einem Imperium wieder zu einem
Dominium wird 25). Im Imperium verkriippelt der Mensch. Das dominium
terrae gibt dem Menschen die Chance, ein ganzer Mensch zu werden. Da-
bei ist einerseits das Verh#ltnis des Menschen zu seinexy menschlichen
Umwelt so zu verantworten, da8 nicht nur das menschliche Individuum,
sondern die Menschheit ihre Ganzheit findet. Dexr ganze Mensch ist mur als
Reprisentant der ganzen Menschheit mdglich. In diesem Sinne nannte der
Epheserbrief Jesus Christus unseren Frieden, weil in ihm Juden und Hei~
den aufhérten, Reprasentanten einer geteilten Menschheit 2zu sein, und
eine neuye geistliche Ganzheit geworden sind. Es muB8 lernbar sein, der
Menschheit auch zu ihrer weltlichen Ganzheit zu verhelfen. Verantwor-
tung £0r den Frieden hat aber andererseits auch das Verhdltnis des Men-
schen zu seiner natiirlichen Umwelt so zu verantworten, daf diese das
Ganzsein des Menschen nicht gef2hrdet, sondern beglinstigt. Das kann
nicht durch Verzicht auf Beherrschung der Natui, sondern nur durch eine
beherrschte Beherrschung der Natur geschehen, .Eben dies aber gilt es zu
lernen.

3.5.3. Bel diesem doppelten Lernprozef wird man nun allerdings nicht da-
von abstrahieren kénnen, daB der Friede nach neutestamentlichem Sprachge~
brauch die Frucht des Opfers ist. Nicht indem er sein Leben zu gewinnen

" trachtete, sondern indem er es preisgab, wurde Jesus Christus zum Ursprung
geheilten Lebens, zum Frieden der Welt. Wir relativieren die Einmaligkeit
dieses Opfers nicht, wenn wir die Vermutung wagen, daf auch £4r unseren
weltlichen Lebenszusammenhang Friede ohne Opfer nicht mdglich sein wird.
Rlcksichtslose Selbstverwirklichung ist< jedenfalls kaum ein Weg zum Frie-
den. Wege zum, Frieden, die den Indikativ des g&ttlichen Friedens gedeihen las~
sen, werden nicht achtlos an dem Wort Jesu vorilbergehen kimnen, da8,wer das Leben
riicksichtslos verwirklichen will, es gerade verwirken wird..

Um kein schwirmerisches MiBversténdnis aufkommen zu lassen, sei mit aller
Nichternheit erklért, daB die Opfer, die uns fdr den Frieden abverlangt wer-
den, auch nicht von ferne so etwas wie die Wiederholung jenes einmaligen
Opfers am Kreuz sein kénnen. und sein sollen. Zur Verantwortung des Friedens
gehéxrt kein gr&8eres Opfer als dasjenige Verhalten, das uns selber vertrau-
 enswirdig und unser Gegeniber vertrauensfihig macht. Worin dieses Opfer je-
weils besteht, wird in der konkreten Situation entscheidend sein. Die Ent~
scheldung aber wird ihr Kriterium darin haben, ob es glaubwiirdig ist, wenn
Menschen oder V8lker einander mit jenem Gru8 gruBen, in dem auch diese Uber-
legungen ausklingen mdgen: shalom alechem ~ pax vobiscum ~ Friede mit Euch!

Anmerkungen:
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1966 3), 7.
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lichen Anthropologie, 1978 6) 4o.

3) A. a. 0., 40 £.
4) Blaise Pascal, Pensees, Fragment 949,

5) I. Kant, Zum ewigen Frieden. Ein philosophischer Entwurf, 1795. In: Kants
gesammelte Schriften, hg. von der Kéniglich PreuBischen Akademie der Wis-
senschaften, B4. VIII, Berlin 1912, 356.

6) Ebd. , ,
7) De cive 1, 12, Opera philosophica quae latine scripsitomnia, ed. G. Moles~-
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dér bestehenden Staaten, wahrend innerhalb der Staaten die Biirger un-

- tereinander "sich durch Gerechtigkeit, Liebe und alle Tugenden des Frie-
dens der Ahnlichkeit mit Gott ndhern". So sind also beide S&tze wahr:
Der Mensch .ist dem Menschen ein Gott, und: Der Mensch ist dem Menschen
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die Staaten untereinander vergleicht!" (Eph. ded., a. a. O., 135 £.).
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