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Kirchliche Geéetze,
Verordnungen und Verfiigungen

Nr 1) Urkunde iiber die Veriinderung der Evange-
lischen Kirchéngerieinden Grimmen, Kirchen-
kreis Grimmen, und Gr. Bisdorf, Kirchenkreis
Loitz

. ‘Auf Grund der Artikel 7 Absatz 2, 80 Absatz 2
f der Kirchenordnung vom 2. Juni 1950 wird nach
Anhérung der Beteiligten folgendes bestimmt:

| §1
Dic in der westlichen Hilfte des Ortsteils Priitz-
mannshagen (westlich der Chaussee Grimmen—Grof3
; Bisdorf) wohnenden Evangelischen werden aus der
Kirchengemeinde Grimmen, Kirchenkreis Grimmen,
sgemeindet und in die Kirchengemeinde Gr. Bis-
rf, Kirchenkreis Loitz, eingegliedert.

| 52
Diese Urkunde tritt mit Wirkung vom 1. Juli 1957
Kraft.
reifswald, den 24. Juni 1957.
L. S.
Evangelisches Konsistorium .
Woelke
V 11 Grimmen 9/57

Tagung des Lutherischen Weltbuhdes
in aneapolls vom 1525, August 1957

Vangdhsche.s Konsistorium Greifswald,
L 10 104 — 37/57 ,den 12. Juli 1957

er bitten, in den Gememdegottesdl-ensten an den
den Sonntagen withrend der Tagung des Lutheri-
he»n Weltbundes in Minneapolis, also am Sonntag,

dem 18., und Sonntag, dem 25. August 1957, im Fiir-
bittengebet auch der Weltbundtagung fiirbittend zu
gedenken. )
In Vertret‘ung:
Faifdt

B. Hinweise auf staatliche Gesetze
und Verordnungen

C. Personalnachrichten

Gestorben sind: _
Pfarrer i. R. Wilhelm Schaper, zuletzt in Nie-
pars, Kirchenkveis Barth, am 14. Juni 1957 im Alter
von 72 Jahren.
Pfarrer i. R. Martin Wenzel, zuletet in Kemnitz,
Kirchenkreis Greifswald-Land, am 3. Juli 1957 im
Alter von 56 Jahren.

D. Freie Stellen

Die bisherige 1. Pfarrstelle in Giitzk o w, Kirchen-
kreis Greifswald-Land, wird demnichst frei und soll
umgehend wiederbesetzt werden. Zur Pfarrstelle Giitz-
kow I gehéren eine Tochtergemeinde und 5 -einge-
pfarrte Ortschaften (insgesami 3511 Seelen); 4 Pre-
digtstitten (feste Wege). .

Sonniges, guterhaltenes Pfarrhaus mit 6 verfugba-
ren Zimmern (auRerdem Gemeinderaum, Konfirman-
densaal, Amtszimmer und Archivraum). Das Pfarr-
haus hat Wasserleitung. Ausreichende Stallungen fiir
Heizmaterial und  Viehhaltung vorhanden. GCa. drei
Morgen grofSer Hausgarten und Park. ‘

Nichste, Bahnstation Ziissow (11 km entfernt). Om-
nibusverbindung nach Ziissow, Grelfswald Jarmen
und Anklam. — Grund- und Mittelschule am Ort.
Oberschule in Grexfswald (kann durch tagl Fa.hren
erreicht werden). -
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Gemeindewahl. Bewerbungen sind an den Gemein-
dekirchenrat in Giitzkow liber das Evangelische Kon-
sistorium in Greifswald, Stalinstrafle 35/36, zu - rich-
ten. '

Die Pfarrstelle Meschérin, Kirchenkreis Gartz
(Oder), ist sofort wigderzubesetzen. Der Pfarrspren-
gel umfat 3 Predigtstiitten mit einer Gesamtseelen-
zahl von 1550. Z. Zt. Mictwohnung, bestehend aus
3 Zimmern einschl. Amtszimmer, dazu Kiiche und
Stall und 1/, Morgen grofler Garten vorhanden. Pfarr-
haus " soll angekauft werden. Nichste Bahnstation
‘Tantow, 7 km vom Pfarrort entfernt. Autobusver-
bindung nach Gartz/0. und Tantow. Grundschule mit
4 Klassen am- Ort, Zentralschule in Tantow, 7 km
entfernt, Autobusverbindung; Mittelschule in Gartz/O.,
6 km, mit Internat ig Gartz/O.; Oberschule in An-
germiinde, Unterbringung im Internat erforderlich.

Besetzung exrfolgt'd'u.rch Gemeindewahl. Bewerbun-
gen sind an den Gemeindekirchenrat Mescherin iiber
das Evangelische Konsistorium in Greifswald, Stalin-
strale 35/36, zu richten. '

Die Pfarrstelle Vilmnitz/Riigen, Kirchenkreis
Garz, wird demnichst frei und ist zu besetzen. 2300
Seelen. 1 Predigtstiitte (700 Jahre alte schéne Kirche,
Sakristei als Winterkirche mit elektrischer Heizung).
Unterricht allein am Pfawrort. Gemeindeschwester
in Lauterbach. Sonniges Pfarrhaus mit 6 verfiigha-
ren Zimmern, grofe Kiiche mit Wasserleitung, evtl.
mit Bad. Schéner Pfarrgarten .mit Park. Vilmnitz
liegt 2 km von der See. Es gehéren Lauterbach und
die Malerinsel Vilm zur Pfarre. Nichste Bahnstation
Lauterbach, 2 km entfernt. 8-klassige Grundschule
#am Pfarrort. Mittelschule in Putbus (3 km), Ober-
schule in Bergen (von Putbus mit der Bahn 9 km).
Gemeindewahl. Bewerbungen sind an den Gemeinde-

kirchenrat Vilmnitz iiber das Evangelische Konsisto- °

rium in Greifswald, StalinstraBe 35/36, zu richten.

Die bisherige 1. Pfarrstelle in Wusterhusen,
Kirchenkreis Greifswald-Land, wird zom 1. November
d. Js. frei und soll umngehend wiederbesetzt werden.
Zum Pfarrsprengel gehoren 12 eingepfarrte Ortschaf-
ten (insgesamt 3900 Seelen); 2 Predigtstétten.

Guterhaltenes, sonniges Pfarrhaus mit Wasserlei-
tung und Bad. Dem zuziehenden Pfarrer stehen fiinf
Zimmer zur Verfiigung (aufler dem Gemeinderaum
und dem Amtszimmer); ca. 4 Morgen’ grofler Garten
und Park. Stallungen — auch fiir Viehhaltung —
vorhanden. Bahnstation Wolgast, 13 km entfernt.
Téglich Omnibusverbindung nach Greifswald und Wol-
gast. '

Mittel- und Zentralschule am Ort. Oberschulen in
Wolgast und Greifswald, in beiden Orten Internate.
* Gemeindewahl. Bewerbungen sind an den Gemein-
dekirchenrat in Wusterhusen iiber das Evangelische

~.

Konsistorium in Greifswald, StalinstraBe 35/36,
richten.

E. Weitere Hinweise
Nr. 3) Handbuch zam Evangelischeﬁ Kirchengesang\-ﬁf‘._
buch, Band II :

Evangelisches Konsistorium
GL 30603 — 4/57

Grelfswald
den 29. Juni 1957-‘

Wir weisen darauf hin, da} demnachst der zweite
Band des Handbuches zum Evangelischen Kirchen-
gesangbuch erscheinen wird. Er umfafit insgesamt
(Teil 1 u. 2) 424 Seiten und kostet-14,— DM. Die
Auslieferung erfolgt iiber den Evangelischen Buch-
handel.

Die Anschaffung des Hlamdb-uches; evtl.  auch auf
Kosten der Kirchengemeinde, wird .empfohlen.

 Im Auftrage:
Labs

Nr. 4) Orgelvorspiele .

Wir weisen darauf hin, daf} soeben in der Bv. Ver-
langs-Anstalt ein Heft mit Vorspielen zum Anhang
des EKG (also fiir die Melodien der Nr. 400 ff.) er-
schienen ist (herausgegeben von Ernst Gafert). Es
handelt sich dabei um die Fortsetzung des bekannten $&
Vorspielbuches, das H. M. Poppen zusammen mit Reich §
und Strube herausgegeben hat, und das bekanatlich
aur die Melodien zu den Liedern 1 bis 394 umfafit. =&

Die Anschaffung dieses Choral- Vorsplelheftes wird &

B 11613 — 16/57 den 18. Juni 1957

-

drmgend empfohlen. E
Nr. 5) Kunstamt
. o

Evangelisches Konsistorium Greifswald, .

Wir beabsichtigen, im Vorraum unseres Dienstge- }
biudes in 3 Glasvitrinen eine stindige Ausstellung §&
kirchlicher Kunst durchzuftihren. Es ist daran ge- @&
dacht, Gegenstiinde der kirchlichen Ausstattung und &
gute Lichtbilder von . anderen Gegenstinden. kirch- &
licher Kunst jeweils mehrere Monate auszustellen. §
Die Lichtbilder sollen im allgemeinen 12 : 18 bis
24 : 36 cm-groB sein. In einzelnen Fillen kommen §
auch kleinere Aufnahmen, jedoch nicht unter 9 : 12,
in Frage. ‘ B

Es sollen Arbeiten besonders aus unserem Kirchen- g
gebiet gezeigt werden. '

Fernerhin soll auch Kiinstlern und kunstgewerb- &
lichen Firmen die Moglichkeit gegeben werden, ihre
Erzeugnisse anszustellen. In Frage kommen 3

: Leuchter
Altargerite
. Taufschalen
* Paramente -
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Kreuze
Kruzifixe
Schliissel
_Anschlagta{eln )
Kollektenschalen oder Buchsen
Altarvasen

. Bilder -
Drucke
Bucheinbidnde

Abbildungen von Glocken, Orgeln
Beleuchtungskdrpern :
Grabdenkmilern und’ Gediichtnis-

tafeln
Gestiihl
Teppichen

- Wandbehingen
Glasbildern
Bleiverglasungen
Mosaikarbeitcn
Portalen und - anderen Bauteilen,
sowie ganzen Bauten.

Wir bitten, auch die. ausiibenden Kunstlm und Wcrk-
dtten hieriiber zu unterrlchben

. ‘Im Auftrage:
Labs

Nr. 6) Bugenhagenwoche im April 1958

Greifswald,
den 12. Juli 1957

Evangelisches Konsistorium

6L

Vorsorglich machen wir schon heate auf Folgendes
aufmerksam:

Am 20. April 1958 ‘jihrt sich zum 400. Male der
Todestag von Bugenhagen. Aus diesem Anlafd ist ge-
plant, eine kirchliche Woche in Greifswald und Stral-
sund zu veranstalten unter dem Motto: ,,Die Heimat-
tche in Geschichte und Gegenwart®.

Fiir den 20. April sind Festgottesdienste vorgese-
en; am 21. April soll ein Generalkonvent der Pfarrer
Zussow und am 22. April ein Katechetentag in
reifswald oder-Stralsund gehalten werden. Fiir den
. April 1958 ist ein Konvent der Kirchenmusiker —
,ﬁglichst mit einem Kantategottesdienst verbunden —
orgeschen. Uber die endgiiltige Form der Durch-
ﬁhrung sowic ilber die endgiiltigen Termine wird zu
Zebener Zeit Mitteilong gemacht werden. Wir bit-
en aber schon heute, bei der Planung fiir 1958 die
oche vom 20. April 1958 ab von anderen kirch-
chen Veranstaltungen freizuldassen.

In lVertre{ung :
Faifdt

- F. Mitteilungen fiir den kirchlichen Dienst

Nr. 7) Dex gegenwiirtige Stand der Debatte um das
Problem des historischen Jesus 1)

von Joachim Jeremias

Die Frage, ob der historische Jesus und seine Bot-
schaft Bedeutung fiir den christlichen Glauben habe,
klingt fiir den, der die Debatte nicht kenmt, absurd.
Niemand in der Alten Kirche, niemand in der Kirche
der Reformationszeit und der beiden folgenden Jahr-
hunderte ist auf die Idee gekommen, eine solche
Frage zu stellen. Wie ist es moglich, daf} -diese
Frage heute in allemm Ernst gestellt wird, daf} diese
Frage sogar im Mittelpunkt der neutestamentlichen
Debatte steht, ja dafl sie heute weithin mit Ent-
schiedenheit negativ beantwortet wird? Der histo-
rische Jesus und seine Botschaft hat, so erklirt eine
verbreitete theologische Position, keine, jedenfalls kei-

ne entscheidende, Bedeutung fiir den christlichen Glau-
ben. Wir fragen: 1. Wie ist das moghch? Wie kamn
es dazu? Wie wird diese Ansicht begriindet?, und
2, Was ist krmsch dazu zn sagen?

" L

Man kann die Position Rudolf Bultmanns und sei-
ner Schule nur verstehen, wenn man den Weg ver-
folgt hat, der zu seiner Stqllungnahme fithrte. Wir
versuchen; diesen Weg in grofen Ziigen zu skizzieren.

1. Das Problem des historischen Jesus ist jungen
Datums; man kann sein Geburtsjahr genau feststel-
len: 1778. Schon diesc Jahreszahl zeigt uns: Das
Problem des historischen Jesus ist ein Kind der Auf-
klirung. Der #lteren Zeit stand fest, da} die Evan-
gelien unbedingt zuverlissige: Kunde iiber Jesus ver-
mitteln; sie sah hier kein Problem. Die neutesta-
mentliche Evangelienforschung vor der Aufklarungs-
2eit beschriinkte sich irn wesentlichen darauf, die vier
Evangelien zu paraphrasieren und zu harmonisieren.
Praktisch war die neutestamentliche Exegese eine

Hilfsdisziplin der Dogmatik. Erst am Ende des 18.
Jahrhunderts bricht die Erkenntnis auf: Der histo-
rische Jesus und der von der Kirche auch in den
Evangelien verkiindigte Christus sind micht derselbe.
Der Mann, der das brutal herausstellte, war Hermann
Samuel Reimarus. Er war 1694 in Hamburg -gebo-
ren, Professor der orientalischen Sprachen, also Nicht-

1) Vortrag gehalten bei der 500-Jahr-Feier der Ernst-Moritz-
Arndt-Universitat. Als Manuskript gedruckt. — Literatur:
M. Kahler, Der sogenannte historische Jesus und der geschicht-
liche, biblische Christus, 1892. Neudruck 1953. — A. Schweitzer,
Geschichte ‘der Leben-Jesu-Forschung, 21913, — R. Bultmann,
Theologie des Neuen Testaments, 1953. — E. Kdsemann, Das
Problem des historischen Jesus, Zeitschr. f. Theol. u. Kirche 51
(1954), S.125—153. — N.A.Dahl, Der historische Jesus als
geisteswissenschaftliches und theologisches Problem, Kerygma
und Dogma 1 (1955), S. 104—152. — J. Jeremias, Die Gleichnisse
Jesu, +1956. — T. W. Manson, The life of Jesus: some tendencies
in present-day research, in: The Background of the New Testa-
ment and its Eschatology (C. H. Dodd-Festschrift), 1956, S.211—
221, — E. Heitsch, Die Aporie des historischen Jesus als Problem
theologischer Hermeneutik, Zeitschr. f. Theol. u. Kirche 53 (1956),
S. 192210, — E. Fuchs, Die Frage nach dem historischen Jesus,
ebd. 53 (1956); S.210—229.
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theologe, und starb 1768 in seiner Heimatstadt. Bei
seinem. Tode hinterlief er .ein Manuskript, das in die
Hinde von Gotthold Ephraim Lessing kam, der aus
thm 1774—1778 7 Fragmente verdffentlichte. Das
7. Fragment trug den Titel ,,Von dem Zwecke Jesu
und seiner Jiinger: Noch ein Fragment des Wolfen-
biittelscheri Ungenannten® (1778, 276 S.). Man mu8,
0 sagt Reimarus, unterscheiden zwischen Jesu ;,Zweck,
d. h. der Absicht, die Jesus verfolgte, und dem
»lweck® seiner Jiinger.
den werden von dem Kreuzesruf ‘her: ,,Mein Gott,
mein Gott, warum hast Du mich verlassen?, mit
dem er seinen. ,,Zweck® fiir gescheitert erklirt. Das
heiBt: Jesus war ein jiidischer politischer Messias,
der ecin weltliches Reich aufrichten und die Juden von
der Fremdherrschaft erlésen wollte. Der Kreuzesruf
zeigt, daf-er seinen ., Zweck nicht errveichte. Ganz
anders der ,,Zweck® seinev Jiinger! Sie standen vor
der Verrﬁchtung’ ihrer Triume. Was solltén ‘sie tun?

Zu ihrer Hantierung zuriickzukehren, hatten sie keine -
Wovon sollten sie dann existieren? Sie hal-

Lust:
fen sich so, daB sie den Leichnam Jesu stahlen, die
Botschaft von seiner Auferstehung und Wiederkehr
erfanden und auf diese Weise Anhinger sammelten.
Die Jiinger also sind die Erfinder des Christusbildes.
— Die - Erregung war grof, die Ablehnung des hafi-
_erfiillten Pamphletes mit Recht "allgemein. Haf ist
kein Wegweiser zur historischen Wahrheit. Dennoch
hatte der outsider Reimarns Einen Tatbestand erst-
malig mit hellsichtiger Klarheit erkannt, den man bis-
her iibersehen hatte. Er hatte gesehen, dafl der Jesus
der Geschichte und der Christus der Verkiindigung
‘nicht derselbe sind.  Geschichte und Dogma sind
zweierlei. Bei Reimarus beginnt das Problem des
historischen Jesus. Mit Recht hat Albert Schweitzer
die erste Auflage seiner Geschichte der Leben-Jesu-
Forschung ,,Von Reimarus zu Wrede®“ (1906) genannt.

2. Offensichtlich war Reimarus’ Darstellung des hi-
storischen Jesus téricht und dilettantisch. =~ Jesus war
kein politischer Revolutiondr. Unsere Quellen bezeu-
gen eindeutig und glaubhaft, daB er sich scharf gegen
die zelotisch-nationalistischen Tendenzen seiner Um-
welt gewandt hat. Wer war er wirklich?

Die Leben-Jesu-Forschung der Aufklarungszeit, die
jetzt einsetzt, wird von der liberalen Theologie be-
trieben, und zwar im Kampfe gegen das kirchliche
Dogma Diese ganze Forschung, die sich um den

historischen Jesus miiht, ist der Versuch, sich vom

Dogma zu befreien. Zuriick zum Menschen Jesus von
Nazareth, ist d1~e Losung. Seine Persénlichkeit, seine
Rellgmn sind das Entscheidende, mcht das. chustolo-
gische Dogma. :

Unter dieser Losung cntsteht eine Fiille von Jesus-
bildern, und wir ldcheln heute, wenn wir sie lescn.
Diesc Jesusbilder sind ganz verschieden.
nalisten schildern Jesus' als Moralprediger, die Idca-
listen als Inbegriff der Humanitit, die' Astheten piei-

Jesu Absicht muf} verstan-

. stehen Pate, sondern den Hauptanteil hat die frei-

suche, also auf cine apologetische Haltung, und sie

- ,,Christus® den von der Kirche verkiindigten - ‘Heiland.

Die Ratio- .

2) Neuausgabe 1953, S. 57.

sen ihn als den Kiinstler der Rede, die Sozialisten a
den Armenfreund und sozialen Reformer, und die un
gezihlten Pseudowissenschaftler machen aus ihm ei
Romanfigur. Jesus wird modernisiert. Diese Lebe
Jesu sind lauter Wunschbilder. Das Ergebnis ist, da
jede Epoche, jede Theologie, ]edel Autor in der Per
sonlichkeit Jesu das eigene Ideal wiederfindet. W
liegt der Fehler? Ohne sich dessen bewuBt zu sei
setzt man an die Stelle -des Dogmas Psychologle un
Phantasie. Denn alle diese verschiedenen Leben Jes
haben gemeinsam, daf} sie mit Hilfe dieser beide
Mittel, der Psychologie und der Phantasie, die Per
sonlichkeit Jesu zeichnen. Nicht die Quellen allein

schaffende psychalogische Konstruktion. Es war ge-
radezu tragisch, daf Albert Schweitzer, der in dem
genannten Werke mit unerbittlichem' Scharfsinn diese
Wunschbilder als solche aufdeckte, selbst dem Fehler
der psychologischen Konstruktion erlag, wenn er unter
Berufung auf Mt. 10,23 die Enttduschung iiher das.
Ausbleiben der Parusic fiir die grofie Wende im Leben
Jesu erklirte, die ihn dazu veranlaBte, den Leidens-
weg. auf sich zu nehmen, um ‘auf diese Weise dle
Parusie herbeizuzwingen.

Die sogenannte positive Theologic beschriinkte siclt
zuniichst im wesentlichen. auf die Abwehr dieser Ver-

tat weise daran. Erst 1892 geht sie zum Angriff iiber
mit einer ihrer.Zeit voraneilenden, programmatischen
Schrift von Martin Kihler ,,Der sogenannte histori-
sche Jesus und der gﬁschlchthchle, biblische Christus*

Man mufl den Titel dieser Schrift sehr sorgfiltig in
sich aufnehmen, wenn man Kihlers Anliegen ver-
stehen will. Kéhler unterscheidet einerseits- zwischen
s,Jdesus® und ,,Christus®, anderelselts zwischen ,;histo-
risch® und ,,geschichtlich. ~ Unter ,,Jesus versteht
er den Mann von. Nazareth, wie ihn die Leben-Jesu-
Forschung geschildert hatte vind’ schlldelte, unter

Mit ,;historisch® bezeichnet er die reinen Fakten dér
Vergangenheit, mit ,,geschichtlich das, was bleibende
Bedeutung besitzt. Und nun stellt er gegeniiber den
den "sogenannten ,historischen- Jesus®, wie ihn die
Leben-Jesu-Forschung zu rekonstruieren versucht hat- .
te, und den geschichtlichen, biblischen Christus, wic
ihn die Apostel verkiindigt -haben. Seine These ist: &
Der biblische Christus ist allein fiir uns falbar und &=
allein von bleibender Bedeutung fiir den Glauben. z
Er allein, wie ihn uus die Evangelien schildern, und
nicht - angebliche wisse‘nsg.haftiiche Rekoustruktionen
ruft ,,den -una.hwciélichen Eindruck vollster Wirklich-
keit* hervor?). Zunichst jedoch verhallte Kihlers 4
Ruf; erst in unseren Tagen kam er zur vollen Aus-
wirkung, als Rudolf Bultmann ihn aufnahm.

3. Unter dem mafigeblichen Einflu von Rudolf '

Bultmann hat sich nun in den letzten, Jahrzelnten ein




~wahrhaft erregender Vorgang vollzogen. Die kri-
tische Theologie, die sich 150 ' Jahre lang um den
“historischen Jesus bemiiht hat; sieht klar ein, da8 sie
sich eine unlésbare Aufgabe vorgenommen hat; sie
at den Mut, das offen zuzugeben und geht mit flie-
enden Fahnen ins gegnerische Lager tiber. Sie sagt
ein zu ihrer ganzen Geschichte; sie gibt Kihler recht
nd elklﬁrt die Bemithungen um den historischen Je-
sus fiir ein unldsbares und unfluchtbalwes Unterneh-
‘men; sie zieht sich in die sturmfreie Festung des
erygma zuriick.

Den Verzicht auf den historischen Jesus und den
iickzug auf die Christusverkiindigung -der Apostel
‘begriindet sie mit 2 Erwigungen. '

a) Sie verweist auf die fehlenden Quellen. Wir
en keine Aufzeichnungen von Jesu Hand, wie wir
ie von der Hand des Apostels Paulus hesitzen. Viel-

iographien sind, sondern Glaubenszeugnisse, die
iel sekundires, viel umgeformtes Gut enthalten und
iele Legenden (man denke mur an die Wunderge-
chichten!), Alle vier Evangelien schildern Jesus aus
“der 'Glaubenshaltung der Evangelisten: Markus den
erborgenen . Menschensohn, Matthius den geheimen
nig Israels, Lukas den Herrn der werdenden Kirche,
.Johanmes den sich offenbarenden Menschensohn. Mit
. diesem Material kann man, das haben -hundert ver-
~gebliche Versuche gezeigt, kein Leben Jesu darstellen.
» Wir miissen radikal die Konsequenzen aus der Tat-
ache ziehen, da wir Jesus nur in mythischem Ge-
© wande kennenlernen: Wir miissen zugeben, daff wir
¢ ‘nicht hmter das. Kerygma zuriickkommen kénnen;
wenn wir. es dennoch versuchen, gelaten wir aunf
. schwankenden Boden. -

b) Nun ist es allerdings nicht so, als ob uns die
Quellen giinzlich im Stich lieBen, Die Zeiten sind
oriiber, in denen eine wissenschaftliche Skepsis be-
- zweifelte, ob Jesus iiberhaupt gelebt habe. Wir kon-
en vielmehr manches ermitteln iiber -ihn selbst und
. auch iiber seine Verkiindigung.. Aber was wir in die
Hand bekommen, wenn- wir die Quellen mit histo-
risch-kritischen Mitteln analysieren, ist nichts, was
iir den Glauben von Bedeutung wiire. Denn dieser
. Jesus von Nazareth war ein jidischer Prophet. Ge-
#wif3 ein Prophet, ‘der, indem er den radikalen Gehor-
am forderte, den Menschen ganz als Siinder sah und
hm dic Vergebung Gottes predigte, ,den Gottesge-
danken des Judentums in seiner Réinheit und Konse-
quenz erfaBt hat3); gewil ein Prophet, der den An-
pruch erhob, daB sich an der Stellung zu seinem
Wort die Stellung zu Gott entscheide. Aber. er steht
mit alledem im Rahmen des Judentums. Was er
plnedlgt ist radikalisierter alttestamentlich-jtidischer
Gottesglaube 4).. Die Geschichte Jesu gehért fiir Bult-
mann in dic Geschichte des Judentums, anicht des
Christentums. Dieser jiidische Prophet hat fin die neu-
b testamentliche  Theologie historisches -Interesse. Be-

ehr haben wir Jesus nur in den Evangelien, die nicht

deutung fiir den chr istlichen GIauben hat er mcht und
kann er nicht habea. Denn (und nun kommt eine | ‘sehr
erstaunliche These) das Christentum. hat erst Ostern
begonnen. Hier ist eine entscheidende Weichenstel-
lung erreicht. Wer kime auf den Gedanken, den Is-
lam erst nach Mohammeds, den Buddhismus erst
nach ‘Buddhas Tode beginnen zu lassen? Bejaht man
dieses Postulat, da® das Christentum erst Ostern be-
gonnen habe mit der Verkundxgung des auferstande- -
nen Christus, dann allerdings ist es konsequent, fort-
zufahren: Da Jesus nur ein jiidischer - Prophet war,
gehort er micht in das Christentum. ,,Die Verkiindi-
gung Jesu gehdrt® — so lautet der erste Satz von
Bultmanns Neutestamentlicher Theologie — ,,zu den
Voraussetzungen der Theologie des Neuen Testaments
und ist nicht ein Teil dieser selbst5), wobei der Plu-
ral ,,zu den® wohl zu beachten ist. Das heif3t also: Die
Verkiindigung Jesu ist eine der Voraussetzungen der
neutestamentlichen Theologie mneben vielen anderen,
vielleicht nicht einmal die entscheidende. Andere Fak-
toren sind ebenso wichtig: die Ostererlebnisse der Jiin-
ger, der Messiasglaube des Judentums, der Mythus der
heidnischen Umwelt, der das Gewand lieferte, mit

dem Jesus von Nazareth bekleidet, wurde. Die Beschif-
tigung mit Jesus und seiner Verkiindigung.mag ganz
interessant und lehrreich sein,” um. die Entstehung
des Christentums historisch zu verstehen. Bedeutung
fiir den Glauben hat sie nicht.

Das also ist die doppelte Begriindung, die die heu-
tige "kritische Theologie fiir ihren Verzicht auf den
historischen Jesus gibt: Wir kénnen kein Leben Jesn
schreiben, uns fehlen die Quellen, und: Was wir hi-
storisch zn fassen bekommen, ist ein jiidischer Pro-
phet und seine Verkiindigung, beides ohne Bedeutung
fiir den Glauben. Daraus folgt: Unsere Aufgabe heute
ist es nicht, dem Phantom des historischen Jesus
nachzujagen, sondern das Kerygma zu interpretieren,
d. h. die Botschaft des Apostels. Paulus von der Recht-
fertigung des Siinders. Freilich war das Christentum
der paulinischen und johanneischen Gemeinden eine .
Ausprigung der spatantiken Mischreligiositit und ge-
hort als solche in ‘den spitantiken Synkretismus ).
Aber diese Schw1e11gkelt ist nicht uniiberwindlich.
Wir miissen die Botschaft entmythologisieren und in
unsere Sprache iibersetzen, etwa mit Hilfe der Existen-
tialphilosophie. '

Scharf zugespitzt hat diese Gedanken Guhald Ebe-
ling, wenn er sagt: Die Offenbarung ist ,,kein histori-
sches Faktum® 7), kein ,,geschichtliches Geschehen® 8);
sie ist nicht in den Jahren 1—30 erfolgt und abge-

3) R. Bultmann, Jesus, 1926, S. 143.
4) R. Bultmann, Theologie des Neuen Testaments, 1953.
5 A.a.0. S. 1.

8) R, Bultmann, Das Urchristentum im Rahmen der antiken
Religionen, 1949. .

7) Die Geschichtlichkeit der Kirche und 1hrer Verkundlgung .
als theologisches Problem, 1954, S. 59,

6) A.a. O. S. 59.
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schlossen, sondern sie findet jeweils da statt, wo das
Kerygma gepredigt wird. Im Ereignis des Glaubens
geschieht die Offenbarung 9).

Uberblickt man diese theologische Position, so ist
zuniichst das Positive mit Nachdruck hervorzuheben.

Die kritische Forschung unserer Tage ist wahrlich

eine andere als die des vorigen Jahrhunderts. Sie ist
bemiiht, das volle: Kerygma -aufzunehmen und zur
Geltung zu bringen. Das ist ein ungeheures Positivum.
Und doch sehe ich in dieser theologischen Position
ganz schwere Gefahren. Niamlich diese: Wir sind drauf
und dran, den Satz ,,Das Wort ward Fleisch® preiszu-
geben und die Heilsgeschichte aufzulsen, das Han-
deln . Gottes in dem Menschen Jesus von Nazareth und
in seiner Verkiindigung. Wir sind drauf und dran, uns
dem Doketismus zu nihern, der Christusidee.

1L

Was ist kritisch zu der geschildertén Position zu
sagen?

1. a) Ohme Frage ist es richtig, dal der Traum aus-
getriumt ist, als ob wir eine Biographie Jesu schrei-
ben kénnten. Dennoch miissen wir zurtickkehnen zum

_historischen Jesus und zu seiner Verkiindigung. Wir
kommen an ihm micht vorbei. Ganz abgesehen. von
allen theologischen Erwigungen sind es zwei Um-
stinde, die uns dazu zwingen, den Versuch zu machen,
das Evangelium, wie Jesus es verkiindigt hat, zu er-
mitteln. Zunichst sind es die Quellen, die uns immer
wieder notigen, die Frage nach dem historischen Jesus
und seiner Botschaft zu stellen. Jeder Vers der Evan-
gelien bezeugt es uns: Der Ursprung des Christentums
ist nicht das Kerygma, sind nicht die Ostererlebnisse
der Jiinger, ist nicht eine Christusidee, sondexn der
Ursprung des Christentums ist -ein geschichtliches

Ereignis — nidmlich der Mann Jesus von Nazareth, der -

von Pontius Pilatus ans Kreuz geschlagen wurde, und
seine Botschaft. Die letzten Worte méchte ich beson-
ders unterstreichen: und seine Botschaft. Das Evan-
gelium, das Jesus verkiindigt hat, steht vor dem
Kerygma der Urgemeinde. Gewifd stehen die Berichte
iiber Jesus und seine Botschaft im Dienste des Glau-
benszeugnisses der Urkirche, und gewif} sind die Evan-
gelien keine Biographien im- Sinme der griechischen
Biographie  (das haben wir gelernt!l), aber man hat
hier doch mafllos tibertrieben. Es ist nicht so, als ob
alles gefiirbt wire. Paulus schreibt frither als alle wier
Evangelien, und er war in der heidenchristlichen Kir-
che vor der Abfassung der Evangelien der grofle

Theologe. Aber paulinische Terminologie findet ‘sich -

nur vereinzelt in den Evangelien. Immer wiedersto-
Ben wir auf Worte, die eindeutig in die wordsterliche
Situation weisen. Nur ganz spérlich wird hier und da
die christologische Ubermalung greifbar; uns selbst,
wenn. wirklich die Ubermalung alles verdeckt hitte,
bliebe auch dann noch die Bemithung um den histo-

Dieses Sterben geschah fiir uns. Damit aber erhebt.

“hat er es gedeutet? Wir miissen diese Vorfrage stel-

rischen Jesus eine dringe'n;dé Aﬁfgahe denn das Feh
len primérer Quellen darf fiir die Ihlstonsche Ar]
kein Anlaf® zur Resignation sein.

'b) Aber nicht nur die Quellen zwingen uns daz
immer wieder nach dem Jesus der Geschichte und se
ner Verkiindigung zu fragen; auch das Kerygma selbsi
die Chnistusverkiindigung der Urkirche, weist a
Schritt und Tritt iber sich selbst zurtick. Denn da
Kerygma verkiindigt ein historisches Ereignis: Gott.
war in Christus and verséhnte die: Welt mit gich:
selbst. Gott offenbarte sich in einem Geschehen in-
der Geschichte. Insbesondere aber ist die Kernaussage:
des Kerygmas ,,gestorben nach den Schriften fiir unse-
re. Siinden® Deutung eines historischen Ereignisses:

sich die. Frage, ob diese Deutung des Kreuzestodes
Jesu willkiirlich den Ereignissen aufgepriigt ist, oder
ob es irgendeinen Umstand in den Ereignissen selbst
gibt, der zu dieser Deutung Anlafl gab. Mit anderen
Worten: Wir miissen fragen: Hat Jesus selbst sich
ither sein bevorstehendes Sterben geduflert, und wie

len; sie ist lebenswichtig fiir den Glauben. In ganz
analoger Weise gilt von der Verkiindigung der Auf-
erstehung, daf} sie tber sich selbst zuriickweist. Der
auferstandene und erhdhte Christus, den die Apostel
verkiindigen und zn dem die Gemeinde betet, hat
Ziige, Gesichtsziige, Wesensziige, die den Jitngern ver-
traut sind — die Gesichtsziige und - Wesensziige des
irdischen Herrn. Genau dasselbe gilt auch fiir Paulus
und die gesamte iibrige. Verkiindigung. Paulus kimpft
gegen die Selbstgerechtigkeit des jlidischen Nomis-
mus, gegen die Selbstsicherheit des frommen Men-
schen, gegen sein Sichriihmen, und stellt dem die @&
Botschaft gegenitber, dal wir allein aus Glauben ge- |
rettet werden, da Gott nicht dem Gerechten, son-
dern dem Siinder, der allein auf seine Vergebung wer-
traut, das Heil zuspricht. Genau das aber war — ge-
wil mit anderem Vokabular — die Botschaft Jesu ge- -
wesen. Wir kénnen offensichtlich die paulinische Ver-
kiindigung nicht verstehen, ohne die Verkiindigung
Jesu zu kennen. Welche Aussagen des Kerygma wir
auch immer ins Auge fassen, stets liegen die Anfinge
in der Verkiindigung Jesu.

Das also ist das erste: Wir miissen diesen Weg .
zum historischen Jesus und zu seiner Verkiindigung
immer wieder gehen. Die” Quellen fordern es: Das
Kerygma, das’ iiber sich zurlickweist, fordert es ge-
nauso. Theologisch ausgedriickt: Die Inkarnation
schlief3t es in sich, dafl die Geschichte Jesu nicht
nur offen ist fiir geschichtliche Untersuchung, fiir
historische. Forschung und Kritik, sondern all das
fordert. Wir miissen wissen, wer der Jesus der Ge- .
schichte war und wie seine Verkiindigung lautete.
Wir diirfen das Skandalon der Menschwerdung nicht
beseitigen. Und wenn man uns einwendet, das Wesen

" 8 A.a.O. S.63
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es Glaubens werde verkannt, wenn- geschichtliche
rkenntnisse zum Gegenstand des Glaubens gemacht
erden, der Glaube werde anf diese Weise der so

chung preisgegeben, so. kdnnen wir nur antworten:
Gott hat sich selbst preisgegeben. Die Inkarnation ist
ie- Selbstpreisgabe Gottes, und dazu haben wir Ja zu
agen.

Tatséchlich dringt denn auch die neueste theolo-
ische Entwicklung gerade an dieser Stelle tiber Bult-
mann hinaus. Man sieht, daf8 die Frage nach dem hi-
torischen Jesus ernst genommen werden muf, und so
die Lage in der heutigen neutestamentlichen For-
chung doch nicht so uneinheitlich, wie es auf den
ersten Blick scheinen kénnte.

2. Wir miissen den Weg zum historischen Jesus und
seiner Botschaft gehen, ganz gleich, wohin er uns
ithrt. Aber — das ist das zweite — wir kénnen es
auch getrost wagen, diesen Weg zu gehen, ohne be-
fiirchten zu Iniissen, dafl wir uns in ein gefihrliches,
. aussichtsloses Unternehmen einlassen. Aber laufen wir
_nicht Gefahr, daB wir einmal mehr bei einem sub-
jektiven, modernisierten Leben: Jesu landen, dal auch

ungewollt uns selbst, unsere eigene Theologie in Jesus
von Nazareth zuriickprojizieren? Dazu ist zu sagen:
Gewifl wird es dem Historiker nie vollig gelingen,
das eigene Ich ganz selbstlos auszuschalten. Diese
Fehlerquelle werden wir nie ganz beseitigen kénnen.
Dennoch brauchen wir nicht zu resignieren. Denn wir
sind in einer ganz anderen Lage als das worige Jahr-
hundert. Wir sind tatsichlich besser ausgeriistet. Wir
besitzen heute, wenn ich ein Bild gebrauchen darf,
Schutzwille, die uns vor einer willkiirlichen Moderni-
sierung Jesu, d. h., die uns vor: uns pelbst schiitzen.

Hier kann ich mich mit Andentungen begniigen und
in aller Kiirze auf einen fiinffachen Tatbestand hin-

~'a) Die kritische Forschung des vorigen Jahrhun-
derts selbst hat uns den ersten Schutzwall aufgewor-
fen durch ihre bewundernswerte und it immer mehr
‘verfeinerten Methoden ausgebaute Literarkritik. Sie
lehrte uns, Quellen zu scheiden, oder richtiger (denn
wir werden immer skeptischer gegeniiber der Annahme
hriftlicher Quellen) Uberlieferungsstréme: Markus-
berlieferung, Logieniiberlieferung, die Sonderiiber-
ferungen des Lukas, Matthius und auch des Johan-
es. Mit dieser Feststellung fithite uns die Literar-
kritik zuriick in das Stadium der miindlichen Tber-

uns weiter, auf die Kompositionstechnik der Evan-
listen zu achten, also zwischen Tradition und Re-
ktion zu unterscheiden, und lieferte uns auch da-
ein Hilfsmittel, die Uberh-efcrung in das vort
berarische Stadium zu verfolgen.

b) Einen Schritt - weiter zuriick fithrte uns die
ormgeschichte, die die Gesetze herauszuarbeiten ver-

ragwiirdigen, so subjektiven, so hypothetischen For--

wir, wie das ganze 19. Jahrhundert, unbewufft und

rung, das unseren Evangelien voranging. Sie lehr-

suchte, mit deren Hilfe der Stoff gestaltet wurde, und
uns damit von ganz anderer Seite her -einen Einblick
in das Werden und Wachsen der Uberlieferung gab. -
Es ist viel zu wenig bekannt und beachtet, dafl die
wesentliche Bedeutung der Formgeschichte darin be-
steht, daf} sie uns hilft; eine hellenistische Schicht
abzuheben, die sich iiber eine 'iéltere palistinische
Uberlieferung gelegt. hat.

c) Einen groflen Schritt weiter auf diesem Wege
zuriick zu Jesus selbst fithrte uns die zeitgeschicht-
liche. Arbeit, die uns die Umwell Jesu erschloB, die
religidsen Anschauungen, die Sitten des Palistina der

- Zeit Jesu kennen lehrte — also das Studium der rab-

binischen Literatur und der spitjiidischen Apoka-
lyptik. Als einer, der jahrelang in Palistina leben
durfte, kann ich es aus eigener Erfahrung bezeu-
gen, wieviel neues Licht auf diese Weise auf die
Evangelien fillt. Die Bedeutung der Erforschung des
alten und auch des neuen Paldstina bestand keineswegs
in erster Linie darin, da} sie uns zeigte, wie Jesus in
seine Zeit gehorte, sondern ihre Hauptbedeutung war
eine andere: der schneidende Gegemsatz Jesu zur
Fréommigkeit seiner Zeit ist uns ganz neu aufgegangen.
Hier liegt auch die Hauptbedeutung der neuen am
Toten Meer gefundenen Texte. Der Essenismus, den
sie uns erschlieffen, laf8t uns aus seinen Selbstaussagen
erkennen, in welch hohem Mafle das ganze Spitjuden-
tum von dem Bestreben erfilllt war, die reine Got-
tesgemeinde herzustellen. Wir kdnnen jetzt noch deut-
licher als bisher ermessen, was es bedeutete, dafl Jesus
allen diesen Versuchen ein so radikales Nein entgegen-
setzte.

d) Die Erforschung der Umwelt Jesu fiihrte zwangs-
liufig weiter zur Bemithung um seine Muttersprache.
Erst vor noch nichit 60 Jahren ist der — wie ich
meinen wiirde — definitive Nachweis von Dalman ge-
fithrt worden, da Jesus Galiliisch-Aramiisch gespro-
chen hat, und seither haben die Blemiihungen um die-
sen Dialekt eingesetzt. Sie stehen noch in den Anfin-
gen. Noch fehlen uns kritische Ausgaben der Texte,
fehlt uns ein Vokabular des Galildisch-Aramiischen.
Aber schon die bisherigen Arbeiten haben gezeigt,
wie lohnend diese miihsame philologische Kleinarbeit
ist. Man denke nur daran, in wie vielen Fillen ein
und dasselbe Jesuswort uns im Griechischen mit ver-
schiedenen Vokabeln iiberliefert wird. In den aller-
meisten Fillen handelt es sich um Ubersetzungsva-
rianten, die ein zuverlidssiges Hilfsmittel fiir die Re-
konstruktion des den verschiedenen Fassungen zu-
grundeliegenden aramiischen Wortlautes bilden. Etwa
das Vaterunser, das im' griechischen Wortlaut bei
Matthéus und Lukas mehrere Abweichungen aufweist,
kann auf diese Weise mit hoher Wahrscheinlichkeit
in die Sprache Jesu zuriickﬁbersctzt werden., Wer nur
jemals mit Ubersetzungen ‘zu tun- gehabt . hat, -weifd,
daf} sie niemals das Original ersetzen, und wird er-
messen konnen, wie wichiig es ist, dafl wir.mit hoher
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Wahrscheinlichkeit iiber die griechische Wherlieferung h

.zum aramiischen Urwortlaut zuriickkommen kénnen.
Von besonderer chhtlgkelt st in dlesem Zusammen-
hang die Feststellung, daf} sich bei dlesel Arbeit Ei-
genarten der Redeweise Jesu feststellen lieRem, die
ohne zeitgeschichtliche Parallele sind.. Die Gottesau-
rede ,Abba‘ ist in der gesamten spitjiidischen Ge-
betsliteratur ohne Parallele. Ebenso gibt es zur Ein-
leitung der eigenen Rede mit ,Amen‘ kein zeitgends-
sisches Analogon. Diese beiden Kennzeichen der ipsis-

sima vox Jesu aber enthalten, so wird man behaupten -

diirfen, in nuce Jesu V-elkundlgung und sein Hlohelts-
bewuftsein. »

e) Von besonderer Bedeutung als Schutzwall gegen
eine mit psychologischen Mitteln arbeitende Moder-
nisierung Jesu erwies sich die Wlederentdeckung des
eschatologisches Charakters seiner Botschaft. Es han~
delt sich dabei wiederum nicht mur darum, daB wir
kennenlernten, wie stark Jesus in den Gedanken der
zeitgenossischen Apokalyptik lebte und ihre Sprache

benutzte, sondern die entscheidende Bedeutung dieser

Entdeckung war eine andere: wir sahen; wie Jesu
. ganze Verkiindigung getragen war von dem Wissen

um den kommenden Emguff Gottes in die Geschichte,

" dem Wissen um die kommende Krisis, das kommende
Gottesgericht, und was es bedeutete, dafl er in diesem
Rahmen den gegenwirtigen Anbruch der Kiinigsherr-
schaft Gottes verkiindigte.

Es zelgte sich, daf} Jesus nicht der jlidische Babhl,
Weisheitslehrer oder Prophet war, sondern dafy seine
Botschaft von dem Gott, dev schon jetzt den WVer-
achteten, Miflhandelten, Hloffnungslosen Anteil am
Heil schenkt, aller Religiositit seiner Zeit w1dersp1ach,
ja das Ende des Judentums war.

Albert Schweitzer hat den Ertrag der Leben-Jesu-
Forschung in der Schiluflbetrachtung seines. Buches
»Geschichte der Leben-Jesu-Forschung® in folgendem
anschaulichem Bilde zusammengefafit: ,,Es ist der
Leben-Jesu-Forschung merkwiirdig ergangen. Sie zog
aus, um den historischen Jesus zu-finden, und meinte,
sie kénnte ihn dann, wie er ist, als Lehrer und Hei-
land in unsere Zeit hineinstellen. Sie loste die Bande,
" mit denen er seit Jahrhunderten an den Felsen der
Kirchenlehre gefesselt war, und freute sich, als wieder
Leben und Bewegung in die Gestalt kam und si¢ den
historischen Menschen Jesus auf sich zukommen sah.
Aber er blieb nicht stehen, sondern ging an pnserer
- Zeit voriber und kehrte in die seinige zuriick® 19). Das
war in der Tatdie merkwiirdige Erfahrung, die die

1778 entstandene Leben-Jesu-Forschung gemacht hat.
Jesus wurde durch sie von Fesseln befreit; er wurde
zu einer lebendigen Gestalt; er trat in die Gegenwart;
er wurde ein Mensch unserer Zeit. Aber er blieb micht
‘stehen, sondern ging an unserer Zeit voriiber und
kehrte in die seinige zuriick. Es zeigte sich, dafl er
kein Mensch unserer Tage war, sondern der Prophet

von Nazareth, der die Sprache der Propheten des Al- -

ten Bundes sprach und den Gott des Alten Bunde
predigte. Aber wir miissen nun das Bild von Schweit

zer weiterfithren. Er blieb auch nicht in seiner Zeit
stehen, sondern trat auch aus seiner Zeit hinaus. Er

blieb nicht der Rabbi von Nazareth, der Prophet des

Spétjudentums. Er ging in die Ferne, trat in den Dén:
merschcin des Ostermiorgens und wurde; wie Schweitz- -
im Schluflsatz seines Buches sagt, der Unbekannte ui:

Namenlose, der das Wort spuc.ht Du aber folge mé:
nachl11)

S 3. Beschlelten wir den geschllderten Weg ZWISchen :

jenen 5 Schutzwillen, die es uns verbieten, Jusus zu
modernisieren und ihn nach-unserem Bilde zu sehen,

so ist das Ergebnis, daf} wir auf einen einzigartigen -
Hoheitsanspruch stoffen, der die Schranken des Alten -

Testaments und des Judentums durchbricht. Wberall
stoflen wir in der Verkiindigung Jesu auf diesen letz-
ten Anspruch, das heifft, wir stoflen auf denselben
Glaubensanspruch, den das Kerygma an uns stellt. Es
muf} hier das Allersimpelste und Allerselbstverstind-
lichste ausgesprochen werden, weil es nicht mek:

selbstverstindlich ist. Niimlich: jeder Satz der Quel-
len  bezeugt es..uns, ]ede; Vers unserer Evangelien
himmert es uns ein: es ist etwas geschehen, etwas
Einmaliges, etwas noch nie Dagewesenes. Wir haben
religionsgeschichtliche Parallelen und Analogien ge-
hdauft. Das Monumentalwerk von Billerbeck ist un-
iiberboten und auf lange Zeit uniiberbietbar. Doch

je mehr wir Analogien hiuften, desio deutlicher trat

nur hervor: Die Botschaft Jesu ist ohne Analogie. Es
gibt keine Parallele zu dieser Botschaft Jesu, daBd Gott
es mit den Siindern zu tun haben will, nicht mit den
Gerechten, und daf} er ihnen schon jetzt Anteil an

seiner Herrschaft gibt. Es gibt keine Parallele zur

Tlschgememschaft Jésu mit den Zéllnern und Siindern.
Es gibt keine Parallele fiir die Vollmacht, die es wa-
gen darf, Gott mit Abba anzureden. Wer allein die
Tatsache anerkennt — und ich wiilte micht, wie man
sie bestreiten sollte —, dafl das Wort ,Abba‘ ipsissi-
ma vox Jesu ist, der steht, ‘wenn er dieses Wart rich-

tig versteht und nicht verharmlost, vor dem Hoheiis~

anspruch - Jesu. Wer das Gleichnis' vom Verlorenen
Sohn, das zum Urgestein der Uberlieferung gehért,
liest und beachtet, daff Jesus mit diesem Gleichnis,

_in dem er die unbegreifliche vergebende Giite Gottes

schildert, seine Tischgemeinschaft mit den Zoslinern
und Siindern rechtfertigt, der steht wieder vor dem
Anspruch Jesu, als der Stellvertreter und -Bevollméich-
tigte Gottes zu handeln. So lieRe sich Beispiel an Bei-
spiel reihen, und das Ergebnis ist immer wieder das-
selbe: Wenn wir mit aller Zucht und Gewissenhaftig-

keit die kritischen Mittel niitzen, die uns an die Hand
gegeben sind, stoflen wir beim Bemiihen um den -

historischen Jesus immer wieder auf ein Letztes: Wir

werden vor Gott selbst gestellt. Das ist das Hinmalige, !

10) A. Schweitzer, Geschichte der Leben-Jesu-Forschung, 1913
S. 631/632.
11) 4.4, 0, S.642.
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“’das die Quellen uns bezeugen: Ein Mann ist aufge-
m"treten ; die seine Botschaft horten, waren gewif3, Got-
tes Wort zu hoéren. Es ist nicht’'so, als ob uns der
Glaube abgenommen oder auch nur erleichtert wiirde,
wenn die Exegese uns zeigt, wie hinter jedem Wort
Jesu und jeder seiner Taten sein Hoheitsanspruch
. steht (wie konnte uns der Glaube abgenommen wer-
. Sden?) Wohl aber gilt, da8 durch Jesu Worte und Ta-
ten auf Schritt und Tritt unausweichlich- die Glau-
bensfrage gestellt wird. Wir miissen, wenn wir histo-
risch an den Evangelien arbeiten, Stellung nehmen, zu
Jesu Hoheitsanspruch. Dieser Hoheitsanspruch ist der
Anfang des Christentums; und darum ist die Bemii-
hung um den historischen Jesus und seine Botschaft
keine Randaufgabe der neutestamentlichen Forschung,
keine Beschiftigung mit einem historischen Einzel-
problem, das zahllose andere neben sich hat, sondern
die zentrale Aufgabe der neutestamentlichen For-
- schung.

IIT.

Damit aber stehen wir vor einer letzten Frage.
Wenn es zutrifft, da} die Frohbotschaft Jesu in {Wort
und Tat der Anfang des Christentums ist, dann erhebt
sich die Frage: Wie verhalten sich Frohbotschaft
Jesu und Glaubenszeugnis der Urkirche, vorésterliche

und nachésterliche Verkiindigung, Evangelium wund |

Kerygma zueinander? Dazu ist zweierlei zu sagen.

1. Die Frohbotschaft Jesu und das Glaubenszeugnis
der Urkirche gehdren unléslich zusammen. Keine von
beiden Groflen darf isoliert werden. Denn das Evange-
lium Jesu bléibt tote Historie ohne das Glaubenszeug-
nis der Kirche, die dieses Evangelium immer wieder
weitergibt, bekennt und neu bezeugt. Aber auch das
Kerygma kann nicht isoliert werden. Es verkiindigt
eine Idee oder ein Theorem ohne Jesus und sein Evan-

- gelium. Wer die Verkiindigung Jesu isoliert, endet
- beim Ebionitismus. Wer das Kerygma der Urkirche
isoliert, endet beim Doketismus.

© 2. So gewi beides zusammengehdrt, das Evange-
lium Jesu und das Glaubenszeugnis der Urkirche, und
" keine von beiden Groflen isoliert. werden darf, so
steht doch — und auf diese Erkenntnis kommt es
entscheidend an — beides mnicht-auf derselben Stufe.

- Das Evangelium Jesu und das Kerygma der Urkirche.

: diirfen mnicht nivelliert werden, sondern sie verhalten
< sich zueinander wie Ruf und Antwort. Das Leben,

Wirken und Sterben Jesu, das Vollmachtswort dessen,
der Abba sagen durfte, der in Gottes Vollmacht die
Siinder an seinen Tisch rief und der als der Gottes-
knecht ans Kreuz ging, ist der Ruf Gottes. Das Glau-
benszeugnis der Urkirche, der geistgewirkte Ghor der
tausend Zungen ist dic Antwort auf Gottes Ruf. Die
Alte Kirche brachte dieses Verhiltnis gern zum Aus-
druck in den Darstellungen der kosmischen Liturgie,
die in der Mitte riesengro den Gekreuzigten zeigen,
zu dem rechts und links eine uniibersehbare Schar auf
Erden und im Himmel herzustrémt. Jesus von Naza-
rcth, das. besagen diese Darstellungen, ist der Ruf
Gottes; das Bekenntnis zu ihm ist die Antwort. Die-
se Antwort geht immer in zweifacher Richtung: Sie
ist lobpreisende Anbetung Gottes und Zeugnis vor
der Welt. Sie ist ‘vom Geiste Gottes gewirkt, aber
steht dem Ruf nicht gleich. Das Entscheidende ist der
Ruf, nicht die Antwort. Das vielfiltige Glaubens-
zeugnis der Urgemeinde, des Paulus, des Johannes,
des Hebrierbriefes ist zu messen an der Verkiindigung
Jesu.

Es geht bei unserem Protest gegen die Nivellierung
von Evangelium und Kerygma um den Begriff der
Offenbarung. Nach dem Zeugnis des Neuen Testa-
ments ist der fleischgewordene Logos die Offenbarung
Gottes, nur er. Die Verkiindigung der Urkirche dage-
gen ist das geistgewirkte Zeugnis von der Offen-
barung. Die Verkiindigung der Kirche ist micht selbst
Offenbarung. Offenbarung geschieht micht am Sonn-
tag von 10 bis 11 Uhr. Die Lehre von der mevelatio -
continua ist cine gnostische Irrlehre. So jedenfalls
hat Paulus die Aufgabe des Kerygma verstanden,
wenn er sagt, den Galatern sei der gekreuzigte Chui-
stus vor Augen gemalt worden.

Noch einmal: Die Verkiindigung der Kirche ist nach
dem Zeugnis des N. Test. nicht Offenbarung, son-
dern sie fithrt hin zur Offenbarung. Jesus ist der Herr.
Der Herr steht iiber den Boten. Es gibt fiir den Glau-
ben keine Autoritit jenseits des Kyrios. Der histori-
sche Jesus und seine Verkiindigung ist micht eine
Voraussetzung unter vielen fiir das Kerygma, sondern
die eine Voraussetzung des Kerygmas, so gewifl der
Ruf eine Voraussetzung ist fiir die Antwort und die
Offenbarung Voraussetzung fiir das Zeugnis von der
Offenbarung. Nur der Menschensohn selbst und sein
Wort kann der Verkiindigung Vollmacht gebem Nie-
mand sonst und michts sonst.
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